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Koexistencialisté
S. GHELFAND

Motto: ‘Koexistence Sovétské republiky s kapitalistickymi staty je na-
trvalo nemozna. Na konec zvitézi v celém svété bud Sovéty nebo
kapitalismus.” (V. I. Lenin, Sebrané spisy, ruské vydani, svazek
24, str. 122.)

Stoupenci ,,mirového spoluZiti“ se Sovéty jsou vytrvali a nednavni. Chytaji
se kazdé zaminky a s vétné rlzovym optimismem komentuji udalosti za Ze-
leznou oponou. V dobé, kdy piSeme tyto Fadky, je soudruh Nikita Chruscev
vitézem, soudruh Bulganin se jaksi neciti docela ve své kiZi, soudruh Zukov
prihrdva Nikitovi, a soudruzi Molotov s Kaganoviem a Malenkovem jsou
radi, Ze jeSté dychaji. Je vSak moZné, Ze aZ t&/to fadky bude Cisti Ctendr,
bude naopak ,odstaven“ soudruh Nikita a Zukov bude pfihravati nékomu
jinému, anebo také, Ze za nového Stalina bude prohlaSen tfeba stary Cekista
Serov. V Sovétech je totiZz vSechno moZné, jenom ne zména hnusného komu-
nistického rezimu.

Jiz Macchiavelli ucil, Ze kdo chce byti diktdtorem, musi zabiti Bruta a
vSechny jeho syny, jinak brzy ztrati vliadu. Boj o moc je v sovétskych pomé-
rech nevyhnutelny. ,Kolektivni diktatura“ je nesmysl a tento boj o moc
jednou skonci vitézstvim Stalina Druhého. AvSak vsichni, Chrus€ev | Zukov,
Molotov i Kaganovi¢, Politbyro i Nejvyssi sovét, jsou vinni krvavymi zveér-
stvy v Madarsku. VSichni bez vyjimky jsou vinni tim, Ze sovétské hospodar-
stvi spoCiva na otrocké praci. VSichni bez vyjimky jsou vinni tim, Ze Sovéty
pfipravuji valku proti svobodnému svétu.

,Koexistencialistim® je vSak vSechno jedno. Slibuji Zapadu obchodni
vyhody a zvySeni materidlniho blahobytu. Nefikaji vSak, Ze kazdy obrébéci



stroj, ktery Zapad poSle do Ruska, zvySuje sovétsky vojensky potencial.
Dovolavaji se také krestanské moralky, ackoli krestanska moralka odmita
koexistenci se zlem. Dokonce ujiStuji, Ze se komunistické staty ,,vyvijeji*
a ,,demokratisuji“, ale nechtéji vidét, Ze pravé komunisticky rezim je ne-
hybny, ztmuly, zkamenély, a Ze se prosté nikam nemlZze ,vyvijeti, leda k
valce nebo k revoluci.

Koexistencialisté vsak sly$i risti travu. Jeden jediny Gsmév Nikity Chrus-
Ceva ma pro né veétdi vyznam, neZ padesat tisic madarskych otrokd, které
Kadar prodal do sibifskych koncentrak(. Nev§imaji si ani toho, Ze po kazdém
vlidném Gsmévu na adresu Zéapadu pfipominaji Nikitové sovétskym poslucha-
¢lim, Ze sovétsky rezim pevné spociva na Leninové odkazu, a Ze Stalin sice
¢inil chyby, ale v nazorech na ,kapitalisticky* svét jsou oni, Nikitové,
vSichni stalinci. Nikitové tudiZz nehodlaji zruditi ani pismenko z odkazu
leninismu-stalinismu. Podivejme se tedy na hlavni thesi tohoto ,,odkazu*
‘Vitézny proletariat, poté co byl vyvlastnil kapitalisty a organisoval socia-
listickou vyrobu ve své zemi, obrati se pak proti ostatnimu kapitalistickému
svétu, pritahne k sobé utlacované tridy jinych zemi, rozdmycha v nich revo-
luci proti kapitalismu, a v pFipadé potfeby vystoupi i vojensky proti vyko-
Fisbvatelskym tFidam a jejich statdm. ' (Lenin, ,Sebrané spisy*, svazek 18.,
strana 232-233.)

Necht koexistencialisté uvedou aspofl jeden prfipad, Ze by néktery sovétsky
Nikita byl verejné odmitl tuto Leninovu thesi. Budou mamé hledat, nebot
tato these je z&klad marxistické viry kaZzdého kompartajnika. Proto také ujis-
toval soudruh Chruséev po svém navratu ze Zenevy, kde si vyménoval Usmévy
s presidentem Eisenhowerem, Ze v poméru VGci ,,kapitalistdm* jsou vsichni
komunisté ,,dobrymi stalinci““. M@l zajisté na mysli Stalinovu thesi: ‘Co jiného
je Sovétsky svaz nez base svétové revoluce?' (,,Otdzky leninismu®, ruské
vydani, str. 140.)

Po skon&eni obCanské valky v Rusku r. 1920 ovladali bol3evici 150 miliond
obyvatelli. Dnes drzi Kreml ve svych sparech jednu miliardu lidi, tedy polo-
vinu obyvatel& zemékoule. Cilem komunistll je ovladnouti také druhou, jesté
svobodnou miliardu lidi.

To je tedy ta ,koexistence”, kterou hlasd Moskva, za pochvalného vyti
socakd, levych katolikdl a agrarnich kolaborantd. Tato koexistence je ovem
vyhodna pro Sovéty a jejich svétovladné cile. Bol3evici doufaji tak obdrZeti
strategické kovy, stroje a motory, a hlavné uspati zapadni svét, aby pak nan
mohly udefiti nahlou, zdrcujici ranou. Ano, pro Sovéty ,koexistence” je
skute€na existence. Avsak pro Zapad uz nezbyva nez - K.O.

,Co by se stalo, kdyby se Komunisticka strana USA obratila s prosbou
o pomoc ke Komunistické strané sovétské? Myslim, Ze by tato poskytla
americkym komunistdm véemoznou pomoc.“ (J. V.Stalin, ,,Otazky leninis-
mu®, 10. ruské wvydani, str. 191.)



Ne nazpeét, nybrz vpred

Nas dlouhy exil je exilem tvofivym,
protoze se neboji pordZeti (fedni
modly. Také &s. Gstava z r. 1920 se
stala, nebo spravngji byla ucinéna
modlou, a s&hnouti na ni je jaksi
LUuredné zakazano“. Je dosti mnoho
uprchlikl, ktefi si mysli, Ze se obno-
veni svobodného Zivota v osvobozené
vlasti uskute€ni cestou navratu k Cs.
Gstavé z r. 1920. Mysli si patrné, Ze
musime kraceti zpét ke svobodé. A-
vSak nas nazor je, Ze musime jiti
vpred ke svobodé. Ponechme Perout-
kim a marxofaSistam, aby zacCinali
tam, kde se kdysi zastavili: nemame
Uctu ke ,kontinuité" a kontinuitni-
klim, a nejsme ani ochotni plaziti se
po kolenou pfed Ustavni modlou, uro-
benou normativnimi , pokrokari*.

Cs. Gstava 21 1850 spociva na
ustanoveni, Ze veSkera moc ve staté
pochazi z lidu. Tento filosoficky a
sociologicky nesmysl se stal basi
pro poruSovani zakladnich lidskych
prdv po r. 1945 a pak po r. 1948 a7
dodnes. ,,Lid si to preje, lid to chce,
lid to zada“, to byla alfa a omega
statnické moudrosti naSich vedoucich
politikd.

Jiz slySim namitku: Jste demokrat?
Ano? Pak ale musite pfiznat, Ze v
demokracii je to suverénni lid, ktery
si_dava zakony a to prostrednictvim
svych zastupclu nebo pfimo. Je tedy
docela pfirozené, Ze Cs. statni Ustava
z r. 1920 zddrazriuje vyznam svrcho-
vaného €s. lidu a stanovi, Ze je zdro-
jem moci ve staté.

Odpovidam: To vSechno je pravda.
AvSak je nepravda, ze lid je zdrojem
veskeré statni moci. A v tom pravé
je rozdil mezi neskute€nou, formalni
demokracii a demokracii skute¢nou,
zaloZzenou na vécnych a neporusitel-
nych zékladech krestanské mravno-
sti.

Po osvobozeni nasi vlasti vyvsta-
ne zajisté problém hospodarské obno-
vy statu. ,,Primum vivere, deinde phi-
losophare.” Lidé musi predevsim
jisti a piti, oblékati se a jezditi do
prace. A ted si predstavte, Ze by se
slavny parlament, zvoleny v pfimych,
tajnych atd. volbach a tfeba | za me-
zinarodni kontroly, usnesl, Ze vzhle-
dem k nutnosti rychlé hospodarské
obnovy z(stavaji v platnosti koncen-
tracni tabory, ale Ze misto dosavad-
nich otrokd %udou otrocit jini. Takovy
zékon by byl v dokonalém souladu
s ustanovenim €s. Ustavy z r. 1920,
Ze lid je zdrojem veSkeré moci ve
Stats.

Avsak zadny ,,lid“ nemizZe byti no-
sitelem absolutni moci, nebot nema
moci pozméniti lidskou pfirozenost
a prirozeny zakon. Pfirozend, nebo
jak nyni fikaji pravni filosofoveé, za-
kladni lidskd prava musi byt imunni
pred ruSivym zé&sahem statni moci.
Zadny parlament ve svété nesmi od-
hlasovati zakon porusujici pfirozena
prava Clovéka. PoruSuje-li stat tato
prava, pak prestavd byti pravnim
statem a stava se ,,pelechem lupic(”,
jak. pravi sv. Augustin v knize ,Mé-
sto Bozi“. Vzpomefime si jen na léta
1945-48, kdy desitky tisict &s. ob-
¢andl byly zbaveny svobody a olou-
peny o majetek, protoze byly anti-
komunisty. Kdy statisice obZand byly
tyrany, oloupeny a vyhnany, na zakla-
dé nemravné a nekrestanské zasady
nkolektivni viny* Némcl a Madard.
Kdy nikdo ve staté si nebyl jist zi-
tfejSim dnem, zda jeSté bude na svo-
bodén a nebo bude zavien. Nebyl to
»svrchovany lid*“, ktery pachal vse-
chny tyto zloCiny. Zlo€inci byli ti,
kdo ,lid“ oficialné zastupovali. Nez
jadro otézky neni v tom, Ze oni za-
stupcové lidu nebyli svobodné zvole-
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ni a Zze byl tehdy povolen jen urcity
pocet politickych stran, nebo Ze dnes
mohou voli¢i voliti jen jednu komu-
nistickou kandidatku. Jadro problému
je vtom, Ze ani ten nejdemokratictej-
Si parlament, vzesly z nejsvobodnéj-
Sich voleb, nema prava péachati zlo-
¢iny proti lidskosti a pFirozenému
zakonu.

Nema proto ani ,suverénni lid*
neomezenou pravni moc, a these €s.
statni Udstavy, z r. 1920, Ze lid je
zdrojem vesSkeré moci ve staté,
neni nez pravnicky zmetek, nesouci
peCet bezduchého amatérstvi norma-
tivni ,.theorie* prava. AZ nadejde
doba osvobozeni, ddme si pak novou
statni Gstavu, lepSi a rozumnéjsi.

TISKOVE PRISPEVKY ZASILEJTE NA ADRESU VYDAVATELE

»Marxismus-leninismus poklada néarodnostni a kolonialni otdzku za ne-
délitelnou slozku svétové proletafské revoluce.* - (Stalin, ,,Otazky leni-

nismu®, str. 172.)
¢

*

»Tam, kde jde o boj proti kapitalistickému svétu, jsem vzdy dobrym

stalincem.” - (nikita CHRUSCEV)

Hore z rozumu

V €is. 7/8. ,Nového Zivota“ byla
uverejnéna stat' pana Aloise Roze-
hnala ,,Automatisace”. Je to dosti
svédomita kompilace informativniho
razu. Pozastavili jsme se vSak s
podivem nad odstavcem, kde p. Alois
Rozehnal cituje Francois Mauriac-a:

»Nemélo by n&m nahanét strach,
co déli Sovétsky svaz od Spojenych
statd  americkych, nybrz naopak to,
co je jim spolecné. Jejich protiklady
ideologicke jsou snad méné strasne
nez jejich shoda, tykajici se stupni-
ce lidskych hodnot. Tyto technokra-
cie, které jsou zdanlivé protichlidné,
tahnou Jidstvo smérem téhoZ odlid-
sténi. Clovek, s kterym se naklada
pouze jako s prostfedkem, a ne jako
s cilem, je vSak nezbytnou podminkou
obou téchto kultur, které se utkavaji.”

Pan Rozehnal zfejmé souhlasi s
témito slovy (,,tento spolecny znak
technologie dési v Evropé i tak vy-
nikajici duchyd'ako je Francois Mau-
riac“}, a veledlstojna redakce ,,No-

vého Zivota“ patrné téZ souhlasi, je-
likoz nepfipojuje k tomu Zzadny ko-
mentdf. NeZ redakéni komentaF by
zde byl velmi na misté, nebot tu jde
0 z&kerné propadovani ,,pokrokovych*
ideji francouzskych ,katolickych in-
telektual(“ levého razeni do nabo-

Zenského Casopisu.

Francois Mauriac je ¢len Francouz-
ské akademie (,,nesmrtelny“) a je
znamy spisovatel. Tim vsak také
konCi jeho kompetence a mira veli-
kosti jeho ducha. Prokazal sice fran-
couzské kultufe znacné sluzby v
oboru vytfibeni franstiny, avsak zlo,
které napéchal ve francouzském du-
chovnim Zivoté, je mnohem Vétsi,
nez |jeho stylistické zésluhy. Je to
ideolog ,,leveého katolicismu®, ,knézi
déInikd“, politiky koexistence s ko-
munisty a s komunismem, fale3ny
prorok a pravy ,katolicky rosbif* —
rosbif je totiz také na povrchu Cerny,
ale uvnit¥ Cerveny.

Neni to poprvé, co vynikajici spi-
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sovatel vynika také malosti svého
ducha a nedovede nebo nechce roze-
znavati dobro od zla. Rus Maxim Gor-
ki byl spisovatel daleko vétSiho
kalibru nez Francois Mauriac, pfesto
vSak horlil pro nutnost uskutecnéni
sovétského ,,socialistického pokusu*.
Nevidél nebo nechtél vidét a pocho-
pit, Ze pokusnymi zvifaty byli v
Rusku lidé, a Ze v té dobé za obét
»socialistického pokusu” padlo jiz
na 60 miliont lidskych Zivotd. Fran-
couz Mauriac neni tak oteviené bez-
ohledny jako jeho rusky vzor, a do-
vede obratné uplésti myslenkovou
sit' na polapeni intelektualskych na-
ivkd. Necht ¢tenaf posoudi sam:

.Nemélo by ndm nahanét strach,
co deéli Sovétsky svaz od Spojenych
statl americkych, nybri naopak to,
co je jim spolecné®. VsSimnéte si
dobre teto véty. To, co déli Sovétsky
svaz od USA, je podle Maufiac-a jen
malickost a samé malickosti a ne-
stoji to ani za blizSi vysvétleni. A-
vSak v Americe neni otrocka prace,
kdeZto v Rusku ano. 20 miliond otro-
ki tam pracuje v koncentracich pod
dohledem ozbrojenych dozorcl. To
je v Americe nezndmé. KdyZ se ame-
ricky délnik opozdi do prace, pan
mistr mu vynada, pfipadné mu stinné
hodinu nebo dvé z vyplaty a o véci
se vice nemluvi. Kdyz se vSak délnik
v Rusku opozdi 0 20 minut, je souzen
tribundlem a riskuje nékolik let nu-
cené prace v koncentraku. Tedy to,
co deli Sovéty od USA, je prece jen
vyznamné. My, t. j. svobodny svét,
se désime pravé toho, aby se nas
Zivot neposoveétstil. Bojime se otroc-
ctvi téla i ducha, bojime se kotnunis-
tické rozpinavosti, désime se komu-
nisace svobodného svéta. Pan rosbif
Mauriac a jeho Z&k, pan rosbif Ro-
zehnal, se toho nedési.

Ctéme vSak dale: ,,Jejich protiklady
ideologické jsou snad méné strasné
nez jejich shoda, tykajici se stupni-
ce lidskych hodnot.“ Jiz jsme po-

dotknuli, Ze Fr. Mauriac to umi moc
ikovné. Zamotal nékolik rdznorodych
zjev do jednoho myslenkového chu-
chvalce a opepfil tento galir atid$
stylistickym nadvykonem. Co je stu-
pnice lidskych hodnot? Co je kie-
stanska stupnice hodnot? Krestanska
stupnice lidskych hodnot spojuje
jednim Fetézem svét pfirozeny s nad-
prirozenym. Clovék ma pravo na svo-
bodu i na hmotny blahobyt, na rodin-
ny Zivot i na sociélni spravedinost,
protoze je ditko BoZi a je povolan
k nadpfirozenému Zivotu duSe. Kde
a jak poruSuje USA krestanskou stu-
pnici hodnot? Je tam ovSem rasova
segregace v nékterych statech, mo-
Zeme se pozastaviti nad pfemrsténou
touhou mnohych Americani po mate-
ridlnim pohodli, po vétsim a draz8im
autu a po nejnovéjSim televisnim
pfijimaci. Ale to vSechno nejsou nez
zjevy prechodné a nezasahujici do
vnitfni podstaty amerického Clovéka.
Nabidnete Ameri¢anovi jesté Vvétsi
blahobyt a tfeba dvé dalSi auta, ale
za cenu ztraty politickych svobod,
a uvidite, co vdm odpovi. Automati-
sace nikterak neohroZuje americkou
svobodu a duchovni Zivot. Dnes pra-
cuje primérny American asi 40 hodin
tydné, za nékolik rokli bude pracovat
snad jen 16 i méné hodin, pfi stejné
nebo VEtSi vykonnosti prace. Ameri-
¢an si nemusi lamat hlavu nad pro-
blémem ,vlady robotd“. Problémem
pro ného je spiSe, jak vyuZije svého
volného Casu. Tu je obrovské pole
pro duchovni pdsobeni Cirkve, pUso-
beni, kterému se v USA nekladou
7adné prekazky. Ale v Sovétech?
Tvrzeni Mauriac-ovo 0 ,,shodé
stupnice lidskych hodnot* v USA a
v SSSR je zakefnost Ba - chceme-li
véci nazyvat jejich jmény — je to
levicacka Smokovina. Soveétska ,,stu-
pnice lidskych hodnot* Ufedné wvylu-
Guje Boha a nadpfirozeny Zivot duse.
Clovék je tam pouhd vyrobni jednotka
— ,,Clovék se liSi od zvifete podstat-
né tim, Ze si sdm vyrabi vyrobni pro-
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stfedky*, u¢i Karel Marx. Automati-
sace v Sovétech nemda proto jiného
UCele, neZz splnéni pétiletého planu
v dobé kratSi péti let. Otroci v kon-
centracnich taborech budou pak snad
dostavati vice polévky ze slaneckd
a vice kase, ale zlstanou otroky,
nebot zruSeni otroctvi by pfivodilo
okamZité shrouceni celého socialis-
tického hospodarstvi. Duchovni Zi-
vot? | o tento je peClivé postarano:
NKVD, prodejni spisovatelé, Komso-
mol, Svaz bezboznikil. Tazeme se:
jak mohl tak vynikajici duch®

podle minéni p. Rozehnala — propdj-
Citti své ,nesmrtelné“ pero k tak
nesmyslnym tvrzenim o ,shodé, ty-
kajici se stupnice lidskych hodnot*

Sovétského svazu a USA? Co je to,
intelektudlské hofe z rozumu, anebo
prosté zrada vzdélance?

Stat p. Aloise Rozehnala se obje-
vila v ,,Novém Zivoté" patrné redak-
¢nim nedopatfenim. Obavame se vSak,
Ze mnozi Ctendfi budou v tom spa-
tfovat! symptom, tim spjSe, Ze se
kruh spolupracovnikd ,,NZ“ — soudi-
me-li_podle tohoto Cisla — napadné
rozsifil o prislusniky marxofaSisticke
lidovecké partaje. Pro¢ si veledl-
stojnd redakce ,,Nového Zivota“ ne-
vezme radéji za vzor slovenské
»Hlasy z Rima“, Casopis opravdu
vysoké ndboZenské a naukové Uro-
vné?

POZNAMKY * CITATY - KOMENTARE

»Kral Hussein vyhral sam protl
mezinarodnimu  komunismu  a jeho
arabskym spojenclim a sestavil novou
vlddu. Nelze tyto udalosti srovna-
vati s (inorem 1948 v CSR bez smutku
v srdci a bez hanby v dusi. Jak jinak
by se véci vyvijely, kdyby namisto
zbabélého Benese stal v Cele statu
Clovék s odvahou mladého jordéan-
ského krale... A o co snadngjsi
byly posice BeneSe, Ripky, Stran-
ského a jinych! Na rozdil od Jordan-
ska narod stal proti komunismu, kdez-
to Hussein se na své nevédomé pod-
dané nemohl spoléhati.“ (A. Bata,
.Krestanska demokracie®, kvéten-
Cerven 1957.)

At jsou politické nazory jakékoli,
nikdy nemaji svésti lidi k tomu, aby
prestali byti lidmi. Nezval, ktery
sam o sobé tvrdi, Ze je bezohledny,
pfestal vSak byti ¢lovékem... Pro-

klet je, proklet narodem, ktery poma-
hal spoutat a ktery kdysi rad naslou-
chal kaskddam jeho prekypujici
obraznosti... Nezval zradil pratel-
stvi, Nezval zradil lidskost, Nezval
zradil vzneSenost, jez je prikazem
basnikd, Nezval osinén penézi, jez
se mu vaI|Iy zradil i ty, ktefi ho
takto povysili, a zalozil si Zivot
naboba..." Tak piSe ,,Bohemia“
(C.70/71) v Clanku ,,Kone€né svédo-
mi?* Tézky je ovSsem Zivot Clovéka,
ktery zradil dar Ducha sv. a zaprodal
se komunistickému dablu. Vzpomeiime
si na tragiku osudd Majakovského,
Jesenina, Kuprina, Gorkého, Alexeje
Tolstého, Alexandra Bloka, naseho
Halasa. ,,Co je platné Cloveku, i
kdyZ cely svét ziska..."

,O senatorovi McCarthym a jeho
nahlém skonu je mozno Fici v krat-
kosti toto: byl to stateCny a ne-
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smlouvavy bojovnik, ktery padl na
bojisti — v aréné amerického senatu
- byv uStvan k smrti témi, kdo ho
nenavidéli. Byl to CcClovék, ktery
polozil Zivot za ideu, za svoji zemi,
za svlj narod, za svobodu lidské
spole€nosti, v boji proti rudé tota-
lité. Vyznam jeho boje oceni budouci
historie, ktera ho nepochybné postavi
po bok slavného Lincolna, bojovnika
proti otroctvi. Senator McCarthy bo-
Joval proti modernimu otroctvi. .. “
(,,KFestanskd demokracie”, N.York.)

,V Casopise sudetskych Némcl
‘Volksbote’ (13.7.1957) byl uverej-
nén velky ¢lanek o Dr. Karlu Krama-
fovi u prilezitosti 20. vyro¢i jeho
smrti. ,V pohledu nazpét mlzeme
dnes vysloviti nazor, Ze mélo bylo
Ceskych politikl, ktefi tak Gisté a
hluboce prozivali narodni myslenku,
jako Dr. Karel Kramar... Na konci
r. 1935, Kramaf, tehdy jiz sedmde-
sétilety muz, podnikl pokus, aby
zabranil volbé Edvarda BeneSe pre-
sidentem republiky, coZ pokladal za
narodni katastrofu... Kramaf vsak
neuspél a BeneS dosahl svého vr-
cholného cile. JeSté jednou objevil
se stary pan v Cs. parlamenté. Zfi-
zenci ho témér nesli na tribunu. Pak
se ujal slova, v sedé, ,s dovolenim
pana predsedy*, dychaje tezce a hlas
jeho byl hluboky a zlomeny — byl
to nezapomenutelny obraz. VSichni
beneSovci opustili  zasedaci  sinf,
lidem jako Ripka, KIlofaf, Franke,
Zeminova, Drtina, nemohl jiz Kraméaf
nic Fici. Varoval tehdy pred spoje-
nectvim se Sovéty. Varoval pfed sym-
patiemi v(¢i bolSevismu. Varoval
pfed zradou evropského duchovniho
dédictvi, jehoz spoludédicem a spra-
vcem je také Cesky narod ...""

.---A to je obraz, ktery si musi
o Karlu Kraméafovi uciniti také sudet.
Némec: obraz narodniho odplrce —
avsak odpdrce, jenZ jeSté vedel, co
je slusnost a dustojnost, Cest a svo-
boda, lidskost a pravo, a ktery se

nebal ani smrti z rukou kata. AZ se
Cesky narod zase povznese z otroc-
tvi, které bylo zavinéno BeneSem —
coz je také nejvétSim pfanim sudet.
Némcll - bude to zajisté jen v duchu
Karla Kramare. Nikdo pak neodepfe
svou pomoc v tomto dile.” (Tento
Clanek je z pera dra. Kurta Rabla.)

Dne 5. Cervna t.r. uplynulo deset
rokG od historického dne, kdy gen.
Marshall, tehdy americky ministr
zahranic€i, prohlasil v kruhu byvalych
posluchacli Harwardské university,
Ze Evropa obdrzi od USA pomoc, aby
neklesla do anarchie a nestala se
obéti rozvratnych Zivld. Situace ev-
ropskych statu byla v té dobé bez-
utésSna. Francie byla na pokraji fi-
nanéniho zhrouceni, taktéz Itélie.
Tyto zemé nemohly platit ani nej-
nutnéjSi dovoz a jejich vyroba byla
zaSkrcena, protoZze chybély suroviny,
chybély stroje, dopravni prostfedky,
motory — vSechno bylo spotfebovano
a opotfebovano dlouhou vélkou. V
téchto zemich panovala bida, mnohé
tovarny nepracovaly, obyvatelstvo
trpélo  nedostatkem a podvyZzivou.
Americky kongres odhlasoval Mar-
shalldv "néavrh "a tento nabyl moci
prava 3. dubna 1948. Av3ak americka
pomoc Evropé zacala jiz dfive nez
byl MarshallGv plan uzakonén. PU-
vodné mél byti v platnosti aZz do
Cervna 1953. AvSak jeho Uspéch pre-
wysil véechna odekavani, a plsobeni
Marshallova planu prestalo prakticky
uz v r. 1952.

Porovndme-li Zivotni Grovei v ev-
ropskych zemich pred 10 lety s dnes-
ni, vidime obrovsky rozdil. Je to
jako ozéfeny den po Cerné noci. Ev-
ropskd situace by mohla byt jesté
lepsi, kdyby vlady nékterych statd
nepromarnovaly  h¥isné americkou
pomoc a netrvaly stupidné na socia-
lisanich methodach svého hospodar-
stvi.

Tedy dnes po deseti letech m(izeme
s jistotou Fici, Ze Marshalliv plan
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zachranil Evropu pred komunistickym
morem. Zachrénil oviem jen ty zems,
které se chtély zachraniti, a kle
vlady nebyly télem dusi zaprodany
sovétskym otrokaflm. Cs. vlada z
oCatku jednomysiné pfijala pozvani

UCasti na Marshallové planu, ale
za par dni odmitla svou UcCast — rov-
néz jednomysiné. Stacilo, kdyZ se
kremelsky batuska s dlouhymi kniry
zamracil a pohrozil, Ze uz nas nebude
miti tak rad, jako dfive, a cela slavna
vladda Protindrodni fronty pocitila
koliky bfisni a mozkové. Gottwald
a Zenkl, Ripka i Sramek, Stransky i
Majer, vSichni, komunisty zaCinaje
a lidoveckymi kolaboranty konce, se
hadovité svijeli a ochraptélymi hlasy
dosvédcovali svou bezmeznou Iasku
ke komunistické Moskvé a svou ne-
navist vici Americe, kterd nam nabi-
zela — pomocnou ruku ...

Neni to vZdy a neni to Casto, Ze
americka vlada jedna politicky mou-
drie, prfedvidavé a rozhodné. Avsak
Marshalliv plan patii k nejskvélejsim
¢inlm americké zahraniéni politiky,
vedle pomoci Recku a Turecku a po-
moci porazenému Némecku, které je
dnes nejsilné;jsi hospodarskou baStou
evropské svobody. Pripomeneme-li
k tomu jeSté i berlinsky ,vzdudny
most“ a rozhodnou intervenci v Ko-
rei, musime pak pfiznati, Ze bylo
opravdovym Stéstim pro Evropu a
cely svobodny svét, Ze vCele americ-
ké vlady stal tehdy Harry Truman . ..

Vzpominame 10. vyro¢i Marshallova
planu s vdécnosti a s pohnutim. S
vdécnosti, protoZe zachrana svobod-
ného svéta je téZ zarukou osvobozeni
naSi porobené wvlasti. S pohnutim,
jelikoz nd$ wvlastni osud byl pred
10 lety v naSich rukou. Jenomze naSe
ruce byly tehdy spoutdny hradnimi
drziteli moci, a tm musime podéko-

vati za vSechno hofe a zlo, jez se
rozlilo po naSich vlastech. Tato po-
dla klika neujde spravedlivému soudu
a bude musiti vydat pocCet ze svych
zloginll, napachanych na narodeé.

V noci ze 16. na 17. €ervence 1918,
tedy pred 39 roky, byla zavrazdéna
cela carskd rodina, car, carevna,
carevic Alexej a jeho Ctyfi sestry,
Olga, Tatiana, Marie a Anastasie.
Vyvrazdéni carské rodiny bylo nafi-
zeno jekatérinburskym sovétem na
zfejmy rozkaz z Moskvy. Pro¢ byla
vyvrazdéna carska rodina? Dodnes to
neni bezpecné -zjisténo. Car Mikulas
1. se ziekl trlinu za sebe a za care-
viCe Alexeje jiz v bfeznu 1917 a ne-
projevoval nikdy pfani po opétném
nastoupeni trlinu. Ostatné, ani proti-
komunistické ,,bilé* hnuti nebylo ni-
jak monarchické, a €lendm carského
rodu byla dokonce zakazana Ucast
v bilych vojskach. Ruské zékony o
nastupnictvi trlinu vyslovné zabrafio-
valy Zendm vykon carského U(fadu
(zékon cara Pavla Petrovice), nemo-
hly tedy ani carevna Alexandra Fedo-
rovna ani carské princezny byti ,,ne-
bezpeény* bolSevikim. Pro¢ tedy
bestidlni masakr 16.-17. Cervence?
le tu mozné jen jediné vysvétleni:
yla to osobni pomsta Leninova.
Kdyz bylo Leninovi (Uljanovovi) 17
rokd, zUCastnil se jeho starSi bratr
Alexandr Uljanov pfiprav k atentatu
na cara Alexandra Ill., byl zatCen,
odsouzen k smrti a popraven. Podle
svédectvi sestry V. I. Lenina, Teliza-
rové, prisahal tehdy mlady Uljanov,
Ze za smrt bratrovu vyvrazdi cely
carsky diim, bez rozdilu stafi a po-
hlavi. (Jak zndmo, kromé carské ro-
diny v Jekatérinburgu, bylo zavrazdé-
no jesté 17 ruskych velkoknizat, pfi-
slusnik( carského rodu.)
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