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Demokracia
a ludské prava

Nedemokratické politické poriad-
ky v Spanielsku, Portugalsku a Gréc-
ku patria uz davnejSie minulosti a
nedavno sa neslavneho konca dozila
aj vlada vojenskej junty v Argentine.
VSetky tieto rezimy, opotrebované a
stroskotané, dostali napokon lekciu
zo zvrchovanosti ludu.

Vyvin v socialistickom tabore by
bol velmi podobny, keby politicky,
moralne a hospodarsky zbankroto-
vanym rezimom nepriSla na pomoc
mocenska presila Sovietskeho zva-
zu. V Madarsku a Ceskoslovensku
poskytli znamu medzinarodnu pomoc
Sovieti vo vlastnej rézii, v Polsku sa
dali zastupit' juntou generala Jaru-
zelského.

Ale aj v takzvanom socialistickom
bloku neprestala zvrchovanost’ ludu
potencialne existovat. Ak sa nemoh-
la prejavit, tak len preto, Ze jej v ceste
stala a stoji sovietska moc.

Demokracia existuje v krajinach
sovietskeho bloku teda iba latentné, v
tizbach ludi alebo v ich tichej, aj
otvorenej opozicii. Medzi nedostat-
kami a problémami komunizmu ne-
existuje azda ani jeden, za ktorym by
ako jeho délezita pri€ina nestalo vy-
tlacenie ludi a celych néarodov z roz-
hodovania o ich vlasthom Zivote a
osude.

Skusenost' s totalitami neoslabila
prestiz demokracie na Zapade a aniv
tych krajinach ostatného sveta, kde
zapustila korene. Demokratické tra-
dicie, ktoré “obstali v skuske ¢asu”, si

(Pokra€ovanie na str.2)

Ceskoslovensko a dnesny svetovy trend

V eurdpskej oblasti, ovladanej Sovietskym zvazom, sa v sucasnej
dobe odohrava nie€o, ¢o dopisovatelka New York Times Flora Lewis
vo svojom komentari, uverejnenom 29. marca 1984 nazvala “Détente
in the East’. V podstate ide o to, Ze komunistické vlady v Strednej a
Vychodnej Eurépe sa snazia - a to s ur€itym Uspechom - upravit' svoj
vztah k zahraniciu a svoj domaci spoloCensky a ekonomicky vyvoj do
znacnej miery nezavisle na Moskve, Ze svoje narodné aSpiracie a
zaujmy nechcu stotoznovat tak Uplne so zaujmami Moskvy ako tomu
bolo v nedavnej minulosti.

Tak napriklad: Honeckerov rezim obrafuje svoje dobré vztahy k
Nemeckej spolkovej republike aj v tomto ¢ase ustrnulého a napatého
vyvoja medzi Washingtonom a Moskvou. Madarsko pokracuje vo
svojej Uspesnej ekonomickej reforme, ktor4 sa znacne rozchadza s
hospodarskym systémom realneho socializmu, zalozeného stale na
strnulej kontrole a centralistickom vedeni. Rumunsko pokracuje vo
svojej nezavislej zahranicnej politike a ako sa v poslednych rumunsko-
bulharskych rokovaniach ukéazalo, strhuje do tohoto trendu aspon
pokial sa tyka sovietskej nuklearnej politiky aj Bulharsko. Otom, akosi
polsky lud vynucuje akisi Détente medzi WarSavou a Moskvou, sa
presvedCujeme neustale.

A tak sa kladie naliehava otazka: ako v tomto vyvoji "Détente in the
East” vypada Ceskoslovensko9

Dopisovatelia zapadnej tlate poukazuju na Uplne odliSna situaciu v
obsadenom Ceskoslovensku. Tak Flora Lewis v spomenutom komen-
tari piSe: “With the exception perhaps of Czechoslovakia, all the
Communist regimes in Eastern Europe have become more acutely
aware that their own national interests are not always the same as the
Russians."

Dopisovatel James Markham vo svojom report, uverejnenom v
New York Times 30. marca 1984, oznaCuje Husékov rezim za “one of
Eastern Europe most servile and least imaginative Communist regimes”.

Honecker i Kadar sa snazia o Détente so svojimi cirkvami, dopiso-
vatel Markham vo svojom druhom reporte z Prahy, uverejnenom v New
York Times 5. aprila 1 984 oznacuje Husakov rezim za “most militantly
atheistic Communist Government*.

V Madarsku sa organy strany uzniesli na tom, Ze veriaci krestania
budl eSte stéle existovat v socializme a Ze preto treba néjst k nim
pomer, ale v Ceskoslovensku cirkvi rezim “condemned to a slow
death ' Pritom prazsky arcibiskup a kardinal TomasSek dopisovatelovi
povedal, Ze "We only want to be allowed to do what can be done in East
Germany, Poland and Hungary. But this is not allowed”.

(Pokracovanie na str. 2)



Ceskoslovensko a svet...(Pokratovanie)

Rumunsko i Madarsko experimentuji v oblasti za-
hranicnych vztahov so Zapadom, ale dopisovatel
Markham piSe, Ze "the aging Communist leaders who
were put into power in Prague by the Kremlin 16 years
ago plod dutifully eastwards, not westward, fastening
their nations economic and political destiny ever more
tightly to the Soviet Union. The result of such unswerving
loyalty is deeper subservience".

Madarsko i Bulharsko experimentuje v oblasti eko-
nomickej. Vychodné Nemecko vidi moznost zaistenia
vySSieho zivotného Standardu pre svoje obyvatelstvo v
spolupréaci so Zapadnym Nemeckom, uchadza sa o
pomoc v Bonne. Experimentuje Juhoslavia, len v Ces-
koslovensku, ktorému Moskva prostrednictvom tak-
zvanej Rady vzajomnej hospodarskej pomoci uklada
nové povinnosti, najma na poli rozvoja nuklearneho
energetického hospodarstva, sa ni¢ v oblasti ekono-
mickej nemeni. Stary systém centralneho planovania a
riadenia priemyselnej vyroby, ktory ukazuje svoje sla-
biny prave tak v Sovietskom zvaze ako inde, zostava
hospodarskou politikou okupacného rezimu. A miesto
zvySovania a udrzZania Zivotnej Grovne, rezim prichadza
s politikou utiSovania nespokojnosti obyvatel'stva pri-
znanim, Ze v zasobovacej politike zacinaji previadat
takzvané nedostatkové tovary.

Poukazovali sme €asto na Skodlivost' tohoto vyvoja
v Ceskoslovensku. Zapadni korepodenti, ktorym bolo
dovolené v poslednom €ase nahliadnut do suc¢asnych
pomerov v Ceskoslovensku, naSe obavy a kritické
postoje potvrdili. Ale nastoluje sa d'alSia zavazna otaz-
ka: preco je tomu tak? V reportoch zapadnych dopiso-
vatelov nachadzame spravnu odpoved na tato otazku.
Dopisovatel Markham piSe: Many weary Czecho-
Slovaks conclude that their rulers still do not have the
self-confidence or sense of legitimacy that have
emboldened the leaders of East Germany and Hungary
to strike out of their own. O tychto vladcoch v Prahe a v
Bratislave napisal dopisovatel Markham toto: These
people know from experience that change is bad for
them. They are basically interested in self-preserve-
tion. O legitimite komunistickych rezimov st opravne-
né pochybnosti v kazdom pripade. Ale niektoré z nich
sa snazia aspon predstierat, Ze vladnu z vole ludu a Ze
zaujmy vlastnej krajiny nie st im lahostajné. V Cesko-
slovenskom pripade ani to neexistuje, lebo legitimitu
Husakovmu rezimu Moskva, ktora ho po okupécii na-
stolila, mu dat nemdze. A svojim chovanim, servilnou
sluzbou Moskve, si lojalitu domaceho obyvatelstva
ziskat nemoze. A tak sme v Ceskoslovenskom pripade
svedkami toho, Ze tam vladne rezim, ktory odvodzuje
svoju moc z Moskvy, ktory Moskve sluzi a ktory sa tym
stale viac a viac dostava do domacej izolacie a do
rozporu s pravym Zelanim ludu.

O tom, aka existuje priepast medzi Zelanim ludu a
politikou reZzimu, najvyraznejSie poucuje okolnost, kto-
ra sa v Ceskoslovensku odohrala a odohrava okolo
umiestnenia sovietskych rakiet na tzemi Ceskoslo-
venska. Ludové peticie a odborarske protesty prisli na
adresu vlady v Prahe. Napatie okolo tychto rakiet trva.
Rezim je tym znepokojeny a tak Rudé pravo, hlavny
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organ KSC v &lanku uverejnenom 31. marca 1984 sa
snazi utiSit znepokojenu verejnost. Ale snazi sa to
docielit’ velmi naivnym sp6sobom. PiSe, Ze sovietske
rakety umiestnené na Ceskoslovenskom UGzemi, sl
zamerané len na znizenie americkych rakiet na zapa-
donemeckom Gzemi. V Rudom prave maju teda neob-
vykle presnych stratégov. Ale je otadzka, €i ludia v
Ceskoslovensku tejto naivnej stratégii uveria.

Demokracia... Pokraovanie)

pochvaloval nedavno za svojej navstevy v Cesko-
Slovensku aj indicky prezident. Kto to pocul, nemo-
hol si asi nespomenut na brutalne potlacenie de-
mokratickej tradicie Ceskoslovenska. Ovela vy-
mluvnejSi dékaz znamenitosti demokratického po-
riadku ako India, podava samozrejme Japonsko. A
za triumf demokracie mozno oznacit bez preha-
fania politicky zvrat v Argentine. Prislusné infor-
macie sa objavuju aspon stru¢ne aj v Ceskosloven-
skych oznamovacich prostriedkoch, akokolvek
mdzu mat sudruhovia pritom dost zmieSané pocity
nad skutocnostou, Ze sa kde si, aj ked je to daleko v
Latinskej Amerike, volaju na zodpovednost repre-
zentanti rezimu, ktori sa mnoho rokov domnievajq,
Ze st pomimo zakona a nezavisli na voli ludu.

Demokracia ma zrejme ovela SirSiu platnost,
akosaobycCajne usudzuje. Nejde tu o akusi Specialitu,
vyhradenlu zapadnej spolo¢nosti. VySe pol druha
miliéna ludi utieklo pred komunizmom v Indocine, z
toho najvacsia Cast z nesStastného Vietnamu. Tak-
zvani boat people, Viethamci unikajuci z neznesi-
telnej pritomnosti do velmi neistej budidcnosti na
chatrnych pretazenych lodickach, sa uz stali sym-
bolom odporu proti komunistickej totalite, odporu
zo strany ludi, ktorych korene nie su v zapadnych
tradiciach.

Demokratické zasady a zakladné institacie maju
zrejme univerzalnu platnost, ako to vyhlasil prezi-
dent Reagan vo svojom nedavnom prejave pri prile-
zitosti vytvorenia narodnej nadstranickej americkej
nadacie na podporu demokracie vo svete.

Samozrejme, Ze formy mézu a musia byt rézne.
Neméze ist o mechanické napodobriovanie ame-
rickej alebo inej predlohy. Demokraticky poriadok v
kazdej spoloc¢nosti - ako dal jasne najavo americky
prezident- musi pocitat’ s kultarnymi, historickymi a
socialnymi tradiciami danej krajiny a musi na nich
stavat. Nosny demokraticky poriadok musi vyrastat
z domécich korenov a nembze byt naoktrojovany
zvonku.

To nemeni ni¢ na skuto€nosti, Zze hlavné demo-
kratické zaklady maji univerzalnu platnost. TaZis-
kom demokracie je zaiste reSpekt k ludskym slobo-
dam a pravam. VSeobecna deklaracia ludskych prav
z 10. decembra 1948 patri urcite k najdblezitejSim
politickym dokumentom naSej doby. Kazdy demo-
krat by mal mat tento dokument poruke, lebo on je

(Pokracovanie)
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skratkou demokratického idealu, ktorému vSetky
demokratické institacie napokon ibasldzia. Trebatu
deklaraciu Citat’ znovu a znovu, a zamyslat’ sa nad
vSetkymi jej 30-timi €lankami, aby demokrat nikdy
nezabudol, kde stoji, kde je jeho pevnéa pbda a preco
je pevna.

Ludské slobody a prava neexistuju azda preto, ze
ich niekto formuloval a slavnostne vyhlasil. Naopak,
boli kodifikované a vyhlasené preto, ze vyplyvaju z
ludskej prirodzenosti a svojpravnosti. Potvrdzuju v
podstate iba to, €o je. Svoju mieru nezavislosti a
slobody potrebuje teda vo svojom zZivotnom zaujme
kazdéa kultura a kazda tradicia, kazdy narod a - v tej
alebo onej miere-vSetci udia bez rozdielu. Existuje
hranica, za ktorou uz Ziaden ¢lovek nembze zniest’
utlak alebo donucovanie, kedy sa musi vzburit,
alebo si zufat, kedy si - v krajnych polohach - povie
“radSej smrt, ako takéto Zivorenie”. To si povedali
statisice Vietnamcov a denne si to hovoria na celom
svete ti, ktori riskujuc vSetko, volia slobodu pred
neznesitelnym Zivotom v totalite.

Mozno nad ludskymi pravami a slobodami uva-
zovat a kriticky ich analyzovat. Treba naozaj davat
pozor, aby sa nestali niekedy samoucelnymi, aby sa
nezvrhli v samolubost a pychu a nedostali sa do
rozporu so spolo¢enskou zodpovednostou Cloveka
a so zakonom mravnym. Ako kazdy vie, takéto ne-
bezpecenstvo existuje. V zasade je vSak realna
platnost’ ludskych prav a slobéd evidentna.

Asi nikto nemdze dobre pochybovat o tom, ze
Clovek méa prirodzené pravo povedat, €o si mysli, Zze
pre svoje presvedcenie nesmie byt prenasledova-
ny, Ze ma pravo na nestranny sud, Zze nesmie byt
podrobeny ponizujucim alebo krutym trestom, Ze
ma pravo urobit’ si 0 vSetkom vlastny obraz a nielen
opakovat' poslusne to, €o mu na verenie predklada
vrchnost. Kazdy bude asi povazovat za samozrej-
mé, ak si v deklaracii ludskych prav precita, zZe
“kazdy Clovek ma pravo zucastnit' sa vlady priamo,
alebo prostrednictvom svojich slobodne zvolenych
zastupcov”, alebo Ze - stru€ne a jasne, ako hovori
jeden ¢lanok deklaracie-“zakladom vladnej moci je
vola ludu”. Naozaj, bol by vbbec myslitelny doku-
ment, ktory by vyhlasoval opak tychto zasad? Na-
priklad, Ze €lovek nema& pravo na vlastné presved-
Cenie, Ze jeho povinnostou je opakovat cudzie
nazory alebo ze zdkladom vladnej moci nie je vola
fudu, ale diktat dajakej menSiny?

Platnost' ludskych prav, ich hlboka zakotvenost
vo vedomi Cloveka, je tak evidentna, Ze ani komunis-
ti sa neodvazia ich otvorene popierat a aspon for-
malne a oby€ajne velmi hlu¢ne sa k nim aj hlasia. V
praxi samozrejme ludské slobody a prava popieraju
a pocinaju si celkom tak, ako keby z faktu ludského
rozumu, svedomia a slobodnej vole nevyplyvali pre
nich naprosto nijaké zavery. Ze toto nie je cesta k
spokojnosti ludi a teda ani k produktivnemu a tvori-
vému spologenskému poriadku, to Cesi a Slovaci

vedia dobre z dlhoro¢nej a bolestnej sklsenosti s
tym, €oraz bezvychodné&jSim a UpadkovejSim “real-
nym socializmom”.

Skuto€nu perspektivu mé iba demokracia, pojata
univerzalisticky ako poriadok ¢loveka, ako poriadok
individualnej aj spolocenskej slobody. Suc€asnu
americkd politiku, ktora sa po istej ochablosti v
obdobi takzvanej detente znovu zvySenou mierou
angazuje za medzinarodnd demokratickd lojalitu a
orientuje na pomoc demokracii a demokratickym
silam vo svete, bude kazdy Cech a Slovak povaZo-
vat' za svoju, za svetielko novej nadeje.

Kazdy nas obcan privita tato americkd politiku a
plne sa s fou stotozni. Vynimkou tu budd iba tie
priblizne tri alebo Styri percenta naSich obanov,
ktoré by volili komunistickl stranu v slobodnych
volbéach. To je odhad nezavislého vyskumu, ktory na
zaklade pristupnych pramenov uskutocCnilo devat
Ustavov pre vyskum verejnej mienky v Siestich za-
padnych krajinach.

(Vysielané rozhlasom Slobodnéa Eur6pa)

Jan Gabriny

V zaujme historickej pravdy
a prava naroda

(Prispevok, pévodne poslany redakcii Horizontu,
uverejiujeme bez komentara. Red.)

To je podtitul “Verejného stanoviska” Svetového
Kongresu Slovakov, uverejneného v prvom €isle “Hori-
zontu 84", Ako sa mi pacila prva polovica tohto “Stano-
viska”, tak som bol sklamany jeho zavermi. Povazujem
SKS za prili§ vyznamnu organizaciu Slovakov v zahra-
ni¢i na to, aby mi mohlo byt jej stanovisko lahostajné.
Preto prehlasujem, Ze mi ide len o hladanie pravdy a
objektivne hodnotenie i nedavnej minulosti Slovakov a
prihlasujem sa do diskusie.

Vrele suhlasim s nazorom, Ze “dejiny naroda ne-
mozno budovat ani na legendach, ani na nenavisti, ale
len a jedine na historickej pravde, podla zasady “padni
komu padni”. Nie som odbornikom v dejinach ani v
politike, ale viem, Ze to neni jednoduché dopracovat sa
k pravde. Preto by sme mali byt ¢o najskromnejSi vo
svojom presvedceni, Ze mame pravdu v hrsti. Spokojim
sa aj s o najvacsSou pravdepodobnostou.

Zagnem tym principom Nového Z&kona, ktory je v
Stanovisku citovany (a myslim aj chapany) trochu sko-
molene: vraj “olutovat a odpustit™. Presne to znie ina¢:
“ofutovat a dufat’ v odpusteni”. Odpustat ano, ale nie
sadit' (“Nesudte, aby ste neboli sideni”). Na spravodli-
vé sudenie sme prili§ kratki, preto to mame prenechat’
vy$3ej autorite. Tak isto sa mi nezda krestanské pouzi-
vat' polopravdy, ako napr., Ze zapadné mocnosti po-
mohli Hitlerovi udrzat sa pri moci, alebo Ze Hitler
spbsobil zidovsk( tragédiu. PravdepodobnejSie to
znie, Ze zapadné mocnosti mu to svojim postojom sice
umoznili, ale pomohli mu ti, ktori dobrovolne alebo z
vypocitavosti sa postavili pod jeho zastavu. Hitler vyty-

(PokraCovanie)
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Cil za ciel vynicit' Zidov, ale ich tragédiu spdsobili jeho
prisluhovaci, bez ktorych by bol zostal Hitlerov tmysel
iba nesplnenym planom.

Niekto mi mdze namietat, Ze zveliCujem drobné
nepresnosti; lenze tu ide o oficidlne stanovisko vaznej
organizéacie k velmi chulostivej otdzke, ale hlavne: Po
tomto malom upresneni sa objektivnemu Studentovi
histérie natiska otdzka: Kde vlastne stéli slovenski
politici v tom Case a do akej miery sa podielali na
Hitlerovom “Uspechu”,

Polopravdou (ak nie eSte menej) sa mi zda prehla-
senie, Zze“roku 1939 boli Slovaci ponechani Gplnesami
na seba”. PravdepodobnejSie vyzera, 7e CSR bola
ponechana sama na seba, a v tejto kritickej situacii sme
to boli my, ktori sme opustili svojho partnera. To je fakt
aj keby tento partner bol byval tym najhorSim partne-
rom na svete. Bol naozaj horSi ako Hitler? D6vody sa
vzdy najdu, ale prehlasit’ vyhlasenie Slovenskej repub-
liky za zachranu néaroda pred genocidou, povazujem
nielen za zbyto€ne patetické, ale aj za najmenej prav-
depodobné (alebo neviem ¢o je genocida). Ak si chce-
me pripominat “den zachrany naroda”, navrhujem 28.
oktober, pretoze je pravdepodobné, Ze bez 28. oktdbra
by sa narod ani nebol dozil 14. marca.

Ako aj “Stanovisko” prehlasujem: ide nam o “samo-
statny demokraticky Stat”. Teda nie komunisticky, ani
faSisticky. Kto 14. marca 1939 predpokladal, Ze to
bude demokraticky Stat, bol bud velmi naivny, alebo
mu iSlo o samostatny za kazdd cenu. To je zrejme aj
dovod, pre€o sa SKS Slovenského Statu odrieka. Ale
potom, kto a €o chce oslavovat 14. marca? A tu je
prehlasenie, ktoré ma najviac zardza: ze “Slovensky
Stat ukazal Slovakom nové dimenzie slovenskej politi-
ky”. Aké nové dimenzie tu mame rozumiet? Asi sa
nejedna o nové plodné dimenzie, ale potom &o? Ze sa
da hrat' na samostatnost’ aj z milosti diktatorov? Ze sa
da vyllcit z naroda akakolvek skupina ludi na zaklade
vymyslenych doktrin? Ze sa lahsie vladne bez opozié-
nych politickych stran? Tieto “nové dimenzie” nam
radSej nemali byt ukazané: velmi dobre sme si ich
osvojili a dodnes sa doma v zdokonalenej forme Uplat-
fAujd.

Chépem a nikomu nezazlievam osobné sympatie k
Slovenskej republike €isto na romantickom, citovom
zéklade. Osobne som presvedceny, Ze Dr. Tiso a vacsi-
najeho spolupracovnikov neboli faSisti, lenze bohuzial
toto presvedCenie ich nezbavuje zodpovednosti za
spolupracu s najzarytejSim nepriatelom Slovanov a
demokracie; za zruSenie politickych strén, za protizi-
dovské zakony. Preto nemyslim, ze SKS ako organiza-
cia demokratickych Slovakov by mala usilovnejSie hla-
dat" ospravedinenia pre Slovenskd republiku ako pre
CSR. (Princip odpUstania plati aj pre urazenych Slova-
kov). Povazujem za nemozné vysvetlit slobodnému
svetu a hlavne USA, Ze vyhlasenie Slovenskej republi-
ky r. 1939 - teda po dosiahnuti autonémie - nebola
zrada na CSR a jej spojencoch, ale zachrana naroda: z
vble Hitlera a v intenciach demokratickej Eurépy.

Je doblezité a pou€né poznat dejiny, ale ak si ich
chceme skraSlovat podla vlastného vkusu, potom
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nemaju zmysel. Je v poriadku, Ze SKS chce hovorit len
za slovensky narod, vSak iné organizacie hovoria za
Cesky narod, a iné za CSR. Ale v3etky - pokial viem -
maju ten isty ciel. Preto si myslim, Ze miesto rekrimina-
cii a dnes uZz zbytoCnych obav o stratu slovenskej
identity SKS by mala nadviazat' Uzku spolupracu s
Ceskymi a Ceskoslovenskymi organizaciami, aby aj taki
roduverni Slovaci, ktori sa nehanbia byt stucasne Ces-
koslovenskymi ob€anmi sa mohli prihlasit za €lenov
SKS.

Verim, Ze nie som sdm so svojimi nazormi a viem, Ze
ak budeme pokracovat vo svojich donkichotovskych
bitkach, naSa narodna vola sa rychlo rozplynie k velkej
radosti doméaceho rezimu.

Dr. Jozef, Jablonicky

CatloSov vstup do akcie

V samizdatovej praci, ktorej dal autor nazov NeUs-
pesna misia v Moskve a ktora koluje po Slovensku, je aj
kapitola CatloSov vstup do akcie. Preberame ju vplnom
zneni a - samozrejme - bez vedomia a suhlasu autora.

Kapitola popisuje a historicky analyzuje pripravy
ministra narodnej obrany Slovenského Statu na prevrat
na konci druhej svetovej vojny. Venovali sme uz takzva-
nému CatloSovmu planu pozornost a uverejnili sme v
Cislach 4/76, 5/76 a 6/76 Stadiu historika a nasho
spolupracovnika M. J. Liéku pod zahlavim: CatloSov
plan - politick&a naivita alebo strategicka iniciativa? Ale,
ak sa k veci znova vraciame a zverejiiujeme pracu
dobrého znalct histérie Slovenského narodného pov-
Stania Dr. Jablonického, tak méame k tomu tento dévod:

V pracach ludackych historikov a politickych pra-
covnikov v exile je badat snahu najst nejaku cestu,
ktorou by sa bol mal rezim Slovenského Statu dostat zo
slepej ulicky, v ktorej sa na konci vojny ocitol a ukazat
tak svetu, Ze aj predstavitelia rezimu chceli opustit
tdbor Hitlerovho spojenectva a “zachranit’ Slovensko
pred nasledkami, ktoré ho ako porazenu krajinu cakali.
Tito historici prisli nakoniec k nazoru, ze takym vycho-
diskom by mohol byt CatloSov plan, ktoryje im prijatel-
nejSiako takzvany krvavy pu¢ bansko-bystricky. Preto
zadali nesmelo tvrdit, e o CatloSovom pléne vedel
prezident Tiso a pravdepodobne aj niektori ¢lenovia
vlady (Mach). No, ni¢ z toho sa neda dokumentarni
dokazat. Je to len zbozné prianie, pricom treba po-
dotkndt aj to, ze CatloSov plan by bol pripravil velmi zly
osud Slovensku.

Vjubilejnom roku 40. vyroc€ia Slovenského narodné-
ho povstania je treba, aby historicka pravda o tomto
probléme priSla na svetlo. /Redakcia./

General Ferdinand Catlo$ bol jednou z najznamej-
Sich postav na Slovensku za 2. svetovej vojny. Ako
minister narodnej obrany a hlavny velitel' slovenskej
armédy bol autoritou nielen vo vojenskych kruhoch, ale
mal Siroké konexie aj vo verejnom Zivote. V lete 1944
boli rozporné pristupy k ocefiovaniu Castlo$a. Na jed-
nej strane bol znamy ako rezimista, ktory v nespocet-
nych ¢lankoch a verejnych vystupeniach sa zasadzoval
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za boj slovenskej armady po boku nemeckej armady,
horlil za taZenie na vychodnom fronte proti CA a v
tomto smere mal zataZzené konto. Osobna ambiciéz-
nost Catlo$a v prvej faze slovenského Statu ho privied-
la blizko k Vojtechovi Tukovi, ale napokon zostal jed-
nym z najstabilnejSich privrzencov prezidenta Tisu.
Avsak vynofovala sa aj druha tvar generala Catlo3a,
tvar byvalého ¢s. legionara v Rusku a ¢s. dostojnika z
medzivojnového obdobia. Scasti zohrala rolu aj jeho
konfesionalna prislusnost, bol evanjelikom. Ked sa na
frontoch ukazala vyrazna zmena pomeru vojenskych
sil v neprospech nacistického Nemecka, zacal preSa-
dzovat’ miernejSiu, viac-menej symbolickd Ucast slo-
venskej armady na nemeckej strane. Napokon Catlo-
Sove snazenia vyustili v alibisticky pfevratovy plan, v
ktorom hlavni Ulohu mala hrat' slovenské armada pod
jeho vedenim. Ak jednostranne poukazujeme len na
negativny dosah jeho protipovstaleckého prejavu z 29.
augusta 1944, potom tazko pochopime, pre€o sa
CatloSovo meno tak &asto vyskytovalo v réznych do-
kumentoch odboja, pre€o mal znacni autoritu v arma-
de i v auguste 1944 a pre€o napokon ako jediny €len
slovenskej vlady priSiel do povstaleckej Banskej By-
strice.

O tom, Ze Catlo$ nevychadza s nemeckymi organmi
prave najlepSie, sa vedelo v kruhoch odboja. Dokonca
sa pripustalo aj to, Ze Catlod bude vo vhodnej chuvili
ochotny proti Nemcom vystupovat. Dr. Matej Josko
/krycie meno Dvanastka/12. februara 1944 dr. Jurajovi
Slavikovi-Vincarovi a Janovi Lichnerovi-Jasnému do
Londyna oznamoval: “Catlo$ je spracovany, takZe v
pripade okupéacie Slovenska Nemcami /celého a nie pri
pripadnej etape/ nariadi sa postavit' na odpor.”(1)

Ale od zimy do leta 1944 sa situacia v odboji na
Slovensku podstatne zmenila. UZ sa neprejavovala
ochota “sklonit”sa pred Catlosom. S Catlosom sa
nepocitalo v pripravach SNP, hoci sav lete 1944 vedelo
o poslednom ostrom konflikte CatloSa s nemeckym
generalom pri slovenskom MNO v otazke postavenia
novych pracovnych jednotiek pre opevfovacie prace
mimo slovenského Uzemia.

Catlos ako skiseny vojak postrehol, kam sa rati
nemecka vojenska masinéria. Zacal aj on - ako niektori
generali v Rumunsku, Finsku a o nie€o neskor aj v
susednom Madarsku - hladat’ vychodisko z prekérnej
situéacie. Postup CA na vychodnom fronte, invazia Spo-
jencov vo Franclzsku, pokus o atentat na Hitlera 20.
jula 1944 - to boli udalosti na zamyslenie, ale aj na
konanie k vymaneniu sa z nacistického chomuta. Kym
tajné rokovania rumunskych generdlov isli ruka v ruke s
kralovskym dvorom a aj s vedenim Komunistickej stra-
ny Rumunska, sondovanie Finov u Sovietov od konca
jula 1944 malo SirSie zazemie vo vladnych kruhoch,
general Catlos zacal akciu osamelého vika. AZ do
jula 1944 sa nikomu nezddveroval, a to aj preto, lebo si
nerobil nadeje na spolupracu s inymi ¢lenmi slovenskej
vlady alebo prezidenta Tisu. Ako sdm po vojne vypove-
dal, prezidenta Tisu neinformoval o svojom navrhu na
prevrat, pretoze “predovSetkym sondovanim jeho
event, nazoru zistil, Zze v zZiadnom pripade si nepraje

nadviazanie stykov s R. A. a nepomysla na obnovenie

CSR2).")

Zrazu koncom jula 1944 do zakulisia odboja vstapil
general Catlo$, a to prostrednictvom kapitana Jana
Staneka, prednostu spravodajského oddelenia MNO.
Staneka zaciatkom augusta 1943 po navrate z vy-
chodného frontu v dennej tlaci oslavovali ako frontové-
ho bojovnika a hrdinu. Jeho fotografia sa vynimala na
prvej strane Casopisu Slovenské vojsko.(3) S touto
povestou prevzal v septembri 1943 funkciu Séfa vo-
jenskej spravodajskej sluzby. Ale za rok sa vela zmeni-
lo. Zagala akcia znama ako CatloSovo memoran-
dum. Minister NO zacal organizovat komplot proti
vlade, ktorej bol clenom. Stanek sa podujal nasledovat
svojho nadriadeného ministra. Ako $éf spravodajskej
sluzby uz davnejSie vedel hrat' politiku dvoch zeliezok.
Nepatril do okruhu Golianovho vojenského Ustredia,
ale spolupracoval s odbojovou skupinou Fléra.

Poévodne general Catlos kapitanovi Stanekovi fin-
govane naznacil, Ze postupuje vdohode s prezidentom
Tisom. Catlos pravdepodobne chcel takto zosilnit vahu
svojho obratu Verzia o spojeni medzi Tisom a Catlo-
Som sa od Staneka dostala aj k Uzkemu okruhu
odboja, stala sa predmetom rdéznych dohadov a
podozreni. Objavila sa v radiokoreSpodencii medzi
hlaseniami kapitana Jaroslava Kratkeho, hovoril o nej
aj Karol Smidke v Moskve. Napokon na tejto verzii
budoval svoju obhajobu Stanek pri vysluchoch v ne-
meckom zajati, Ze on postupoval podla rozkazu minis-
tra NO, ktory zase postupoval s vedomim a sthlasom
prezidenta Tisu. Nemecka bezpecfnostna policia a
dalSie organy sa Casto k tejto téme vracali, skimali jej
hodnovernost. Tuto verziu akceptoval aj Vaclav Kral v
knihe “Osvobozeni Ceskoslovenska” /Praha 1975/.
Vzhladom na rdzne umelé konstrukcie okolo Catlo-
Sovho memoranda treba uviest na pravi mieru niekto-
ré skuto€nosti. Ako to zacalo?

V polovici jala 1944 Catlo$ poveril Staneka novymi
spravodajskymi Glohami, ktoré naznacovali podstatnu
zmenu oproti predchadzajicemu stavu, napriklad:

- Vojensku spravodajsku sluzbu zamerat' proti Nemec-
ku, zvlast pozorovat’ pohyby nemeckych vojenskych
jednotiek pri slovenskych hraniciach a presuny ne-
meckych transportov na Uzemi Slovenska.

- Pozorovat ¢innost nemeckej mensiny na Slovensku.

- Hladat' kontakty k odboju a partizanom.

- Zosilnit' spravodajsku ¢innost proti horthyovskému
Madarsku, atd.

Catlod pritom prikazal Stanekovi, aby pri plneni
tychto Uloh nevydaval Ziadne pisomné rozkazy. Spra-
vodajskych déstojnikov, zapojenych do novej ulohy,
mal Stanek zaviazat prisnou miCanlivostou. Stanek
zacal s niekolkymi ddstojnikmi /kapitan Karol Strapak,
kapitdn FrantiSek Podhorsky, kapitdn Juraj Dubsky,
nadporucik Jan Korecky, nadporucik Ludovit Kubo,
nadporucik Vojtech Lisy, porucik Michal Dovina-Kme-
to, nadporucik Anton Tomecek a ini/ pocitat bez toho,
Ze by poznal rozsah priprav vojenského Ustredia a
SNR. Podla Stanekovych spomienok prva porada vy-
bratych déstojnikov bola 17. jula 1944. Vtedy Stanek
eSte nepoznal skutoéné motivy CatloSovej direktivy.

(PokraCovanie)
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Ale v zasvatenych kruhoch sa povravalo, Ze Catlo$ ¢osi
pripravuje, Ze nie je hluchy a slepy voci vyvinu vojno-
vych udalosti. Catlo$ predbeZne mi¢al o svojom tajom-
stve. Cakal na vhodny okamzik.

Koncom jula 1944 doSlo z nemeckej iniciativy k
rokovaniam o zacleneni Malarovej armady pod pravo-
moc armadnej skupiny Severna Ukrajina. S tym savise-
lo vyhlasenie vychodného Slovenska za vojnové ope-
ra&né pasmo. Catlo$ povaZoval za vhodny &as vystupit
S0 svojim prevratovym planom a ako hlavného partnera
pribrat generala Augusta Maléara, ktory velil dvom
diviziam na vychodnom Slovensku.

Generali Catlo$ a Malar nadalej formalne vystupo-
vali ako spojenci nemeckej armady. Dokonca autentic-
ké dokumenty naoko ukazuji na ich ochotu upevnit
spojenectvo s nemeckou armadou vcase, ked dunenie
sovietskych kanénov sa ozyvalo v predhori Karpéat a
ked vychodna €ast vlastného Uzemia bola zaclenena
do vojnového operacného pasma. Prave pod maskou
navonok predstieranej vernosti nemeckému spo-
jencovi zacal CatloS spolu s Malarom a postupne aj
s dal'Simi déstojnikmi hl'adat’ cestu ako prejst’ na
druht stranu barikaddy. Chronologicky sled opatreni
okolo podriadenia Malarovej armady skupine arméad
Severna Ukrajina sa prepletal so zagiatkom CatloSovej
memorandovej akcie. Pod tlakom poslednych nemec-
kych opatreni nastal navonok vacsi ruch v armadnych
kruhoch a to bolo plastikom na CatloSove kroky, ktoré
hlboko zasiahli do osudov slovenskej armady v auguste
1944 a tiez do akcii okolo vyslania poslov odboja na
sovietsku stranu.

Catlo$ v piatok 28. jula 1944 oboznamil Staneka so
svojimi zdmermi a poveril ho, aby naSiel cestu k Sovie-
tom. Pre Staneka a spravodajskych déstojnikov Antona
Tomecka /spolupracoval s Flérou/ a Vojtecha Lisého,
ktorym sa Stanek zddéveril, to bola senzana novinka.
Ale ako dalej? Ako nadviazat spojenie so sovietskou
stranou? Ako o jednej alternative spojenia sa uvazova-
lo o radiovom spojeni prostrednictvom pilota Alexandra
Geri€a, ktorého v lete 1944 paraSutovali ako spravo-
dajcu zo Sovietskeho zvazu.(4) Vyslala ho sovietska
strana a nie €s. vojenska misia. Geri¢ sa dost’ neobo-
zretne pohyboval v spolocnosti letcov v PieStanoch a
vojenské organy ho zatkli. Koncom jula 1944 sa na-
chéadzal vo vojenskej vaznici v Bratislave. Na rozkaz
Staneka nadporucik Vojtech Lisy odiSiel za Gericom do
vojenskej véznice v Bratislave a ponukol mu ulohu,
ktoru Geric prijal, aj ked' s vahanim. Obaval sa, i nejde
0 provokaciu.(5) Geri¢ mal vysielacku skrytd u znameho
v Bratislave. Rozhodol saju aktivovat, ak sa mu umozni
spojenie s partnerom-parasutistom Vincentom Tka&ci-
kom, ktory sa skryval v Turzovke.(6) GeriCovi sa prislU-
bilo splnenie jeho Zelania.

Stanekovi sa vSak naskytla vynikajuca Sanca.
Podarilo sa mu nadviazat’ styky s vedenim KSS.
Nahrala mu viac ndhoda nez majstrovstvo jeho vojen-
skej profesie. Stanek nemal dovtedy ani ponatia, kto je
na Céle ilegalnej komunistickej strany. Naproti tomu
ilegalny UV KSS prostrednictvom kapitana Frantiska
Lipku, zbrojného dbéstojnika vojenského dozoru na
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Myjave, mal moznost dozvediet sa mnohé skuto€nosti
zo Stanekovho okolia, pretoZze doéstojnici TomecCek a
Lisy mu poskytli rozne informéacie vdomnienke, Ze ide o
déstojnika orientovaného na obciansky odboj.(7) Ked
sa kapitan Lipka od Tomec¢ka dozvedel o CatloSovom
Umysle, okamzite o tom prostrednictvom akademické-
ho maliara Stefana Bednara inforfrioval Gustava Huséa-
ka. Potom si Lipka celu zalezitost overil aj u Staneka.
Vedeniu KSS sa ponukla prileZitost' vyuZit sluzby Cat-
loSa pre zaujmy pripravovaného povstania, napriek
existujucim vyhradam k CatloSovi.

Zaujem bol na oboch stranach, hoci rozdielne moti-
vovany. Prostrednictvom kapitdna Lipku sa uskutoCni-
lo prvé stretnutie Gustava Huséka s Janom Stanekom.
Husék uvadza, Ze to bolo v polovici jula 1944. Podla
CatloSovych spomienok to bolo koncom jala. Stanek
pri vysluchoch v Berline v januéri 1945 priznal, Ze z
poverenia Catlo$a sa prvykrat s Husakom stretol 22.
jula 1944.(8) NajpravdepodobnejSie je, Ze toto stretnu-
tie bolo niekedy v diioch 28.-31. jala 1944. Pri prvom
stretnuti Husak naznacil Stanekovi, Zeocelej veci musi
najprv konzultovat' s prisluSnymi Cinitelmi KSS a vy-
sledok Stanekovi ¢oskoro oznadmi. Nastali dni horuc-
kovitého zakulisného rokovania. Obsah pozname iba
podla spomienok zu¢astnenych oséb. Vieme dobre, ze
sa rozdielne interpretuju Casto aj pisomné dokumenty.
Co potom Ustne rozhovory a dohovory, ktoré sa usku-
toCnili len medzi Styrmi o€ami? Stanek sa vraj - podla
Huséka - “zaviazal, Ze svoje sluzby dava vyhradne k
dispozicii nam”.(9) Komu sa to vlastne Stanek daval k
dispozicii? Azda ilegalnej SNR? Nie! Ved na tej istej
strane knihy spomienok je uvedené: "Odlet sme pri-
pravovali sami. Neinformovali sme o tom ani ostat-
nych partnerov v Slovenskej narodnej rade, lebo
sme sa obavali, Ze sa vec zase donesie Ingrovym
agentom a ti sa opat’ pokusia znemoznit’ Smidke-
ho odlet.”(10) Ti “ostatni partneri v SNR” boli nékomu-
nisti, ¢o len dokresluje, ak&4 panovala “dbvera” voci
Lettrichovi a ostatnym ¢lenom SNR, hoci pri posede-
niach sa robili spolo¢né plany. Pokial sa tyka samotné-
ho Staneka - ako eSte rozvediem na inych miestach -
nevsadil na jednu Kartu.

Jednym z Ustrednych problémov pri rozhovore me-
dzi Husdkom a Stanekom bola zalezitost lietadla,
ktorym by CatloSov posol odletel na sovietsku stranu.
Husék predlozil poziadavku, aby v lietadle odcestoval
aj splInomocnenec domaceho odboja pod menom Po-
tocky. 15lo o Smidkeho. Vedenie KSS tGdajne len chcelo
pouzit CatloSovo lietadlo ako rezervu v pripade ne-
Uspechu s odletom lietadla z vojenského Ustredia.
Podla Huséaka: “CatloSovo memorandum nas vébec
nezaujimalo, len jeho lietadlo, a to len pre pripad, Ze by
zase - zlyhal - odlet organizovany Golianom”.(I 1) Bolo
to skutogne tak? Na prvom mieste uvadzam, 7e Catlo3
bol v tak silnej pozicii, Ze ho nemoZzno povazovat' iba za
zabezpecovatela aerotaxi pre Potockého-Smidkeho.
Napokon na inom mieste Svedectva o SNP sa uvadza:
“Nech sovietske miesta uvazia, ¢i ma Slovenska
narodna rada v prvej chvili akcie pouZit’ aj Catlosa
na prevedenie slovenskej armady na stranu soviet-
skej armady, pretoze urcity vplyv eSte ma.”(12) Pri
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takto nastolenom probléme je opravnena otazka, ¢i sa
prihliadalo na predchadzajuce dohody s Golianom a
obcianskymi partnermi v SNR, €i to bolo v sulade s
poradou SNR a vojenského Ustredia v Zarnovickej
doline pri Cremosnom z 27. jula 1944. Bol Catio3
nadejnym novym kornom, na ktorého sa chcelo
presedlat’ v pripade sovietskeho suhlasu? Alebo sa
perspektivne nevylucoval dvojzaprah Catlo3a s Golia-
nom? Neboli nahle niektori komunisti okolo Ustredné-
ho vedenia a z tohto vedenia nadchnuti vojenskou
strankou CatloSovho navrhu v takej miere, Ze “poza-
budli” na predchadzajuce zavazky a spolupracu s Go-
lianovym vojenskym Ustredim a ob&ianskymi partnermi
v SNR? PreCo komunisticki ¢lenovia SNR neinformova-
i ob&ianskych partnerov o rokovaniach s CatloSovym
splnomocnencom Stanekom. Podobnych otazok by
sme mohli nastolit’ viac, lebo komunisticki €lenovia
SNR Husak a Smidke zacali konat za chrbtom obg&ian-
skych partnerov v SNR.

Napokon obratme pozornost k dokumentu, ktorym
sa Catlo$ vpaSoval medzi kon$pirujacich &initelov. V
poslednych dfioch jala 1944 general Catlos pisomne
sformuloval svoju predstavu a plan na obsadenie Slo-
venska Cervenou arméadou, pokial mozno bez va&sich
bojov a s pomocou slovenskej armady. Klu¢ovi Glohu
mala mat na slovenskej strane Malarova armada, na
Cele ktorej stal Catlosov Elovek-general August Malér.
Catlo$ svoj prevratovy plan sformoval v dokumente
znamom ako “CatloSovo memorandum”.

Catlo$ bol presvedceny, 7e vystupuje ako prvy s
velkou iniciativou. Nevedel o existencii Golianovho
vojenského Ustredia, o ilegalnej SNR a ich vazbéach s
&s. zahranié¢nym odbojom.(13) CatloSovym Zelanim bo-
lo, aby v prihodnom okamihu slovenské vojenské
ustredie /CatloSov vyraz a nestotoZfovat' ho s Golia-
novym vojenskym Ustredim/ urobilo Statny prevrat.
Odstranili by sa neZelatelné osoby z vedenia sloven-
ského statu. Catlo$ tazil po realizacii vojenskej diktatu-
ry, ktord by poskytla branné sily pre spolocnu vec so
Sovietskym zvézom. Podra CatloSovho memoranda:
“Len keby sovieti dosiahli a dobre ovladli priestor
Krakova, nastala by moznost prekvapujuceho a Us-
peSného utoku proti Madarom a umoznenie dalSfch
operacii aj proti Nemcom z juznych a zapadnych hranic
Slovenska. Slovenské vojsko by pripravilo a umoznilo
totiz rychly a hladky presun sovietskych vojsk cez
slovenské Uzemie a samo by sa pripoijilo k tazeniu proti
Madarom. Bezpodmienec¢nym predpokladom vSak pre
toto UspesSné uskutocnenie by bola naprosta tajnost
vzajomnej dohody a nijakym néznakom nezvyklana
propaganda i spolupraca do tych €ias Slovakov s Nem-
cami i Madarmi. - Tym by ZSSR razom a bezpecne
urobil velky a rozhodujuci skok vo vojne na tomto
priestranstve.(14) Z citovaného je zrejmé, Ze Catlo$
prechovaval velké politicko-vojenské ambicie, ktoré sa
nemohli obmedzit’ len na poskytnutie lietadla vedeniu
KSS.

CatloSova akcia sa zacala prepletat s akciou vojen-
ského Ustredia, s politickymi planmi SNR a nereSpek-
tovala redlie tykajuce sa medzindrodného postavenia

¢sl. vlady v Londyne, CatloSova aktivita s koncepciou
memoranda zostala len na okraji hnutia odporu, hoci
niektorymi krokmi poslazil veci, o ktora sa zasadzovali
organizatori povstania. V exile Zijuci slovensky historik
Miroslav Licko hovoriac o CatloSovi pouZil vystizné
motto W. L. Brudziriského: “Spotreboval tolko odvahy
na pripravu €inu, Zze mu na €in uz nezostalo.”(5) Nuka
sa osobitne uviest' a zdéraznit, Zze Catlo$ zagal svojou
akciou uprostred priprav povstania, v Case, ked v
konSpiracii boli pevne zakotvené odbojové organy,
udrZujuce spojenie s ¢s. politickou reprezentaciou v
exile. Catlo$ prichadzal s iniciativou neskoro, ne-
mohol na seba strhnat také vedenie v slovenskej
armade, ktoré by mohlo viest’ k realizacii prevratu.
A to ani za situacie, ked bol ministrom NO a hlavnym
velitelom slovenskej armady. Spominany Licko dal
svojmu €lanku nazov: “CatloSov plan - politicka nai-
vita alebo strategicka iniciativa?” Pri takto nastole-
nej otazke musime hladat aj zdévodnenU odpoved,
lebo na Catlo3ovu naivitu mame dost prikladov, avdak
strategicka iniciativa sa prejavila len ako jalové Zelanie.

Treba uZ vtomto pociatoénom 3tadiu Catlo3ovej
konsSpiracie oddelit’ jeho skuto€né zamery a ciny od
réznych dohadov a mystifikacii. V prvom rade ide o
vztah Tiso - Catlo3. Tiso o CatloSovej memorandovej
akcii nevedel, nemal s nou ni¢ spolo€né. Nemozno
suhlasit’ ani s takou formulaciou, akd pouZzil Vaclav
Krél, ze CatloSovo memorandum bolo prejavom alibis-
tickych tendencii “Tisovej vlady”.(6!) Slovenska vlada
a prezident Tiso nevedeli o komplote ministra NO.
Catlo$ neskdr, aZ po vojne, vyjadroval sa o svojom
plane ako o priprave povstania, jeho povstania. OCaka-
val ho neskorSie, o mesiac az Sest tyzdfiov ako v
skuto€nosti vzniklo SNP. “Do toho ¢asu by som pripra-
vil vSetkych €lenov vlady i prezidenta na toto”, namys-
lal si Catlo.(17) AvSak toto boli len Spekulativne
Gvahy ex post.

Rovnako sa treba zamysliet' nad tvrdenim, Ze vraj
Tiso a Mach v poslednych mesiacoch pred povstanim
“Casto hovorili o tom, ako zachranit Slovensko”. Tisov
plan, podla jeho byvalého tajomnika Karola Murina,
vyzeral vraj takto: "Pri prichode sovietskej armady na
hranice Slovenska, Ci to bude na vychode alebo na
juhu, on vyda ako hlavny velitel armadny rozkaz, aby
slovenska arméda sovietskej armade nekladla odpor.
D4 jej prikaz, aby zloZila zbrane a dala sa sovietskemu
veleniu k dispozicii. Po tomto Cine dr. Tiso sa vzda
prezidentskej funkcie a odovzda vladnu moc do ruk
novej administrativy, pripadne revolucnej vliddy. Sam
odide do exilu a prihlasi sa u spojeneckych armad ako
zajatec.”(8!) Bez ohladu na to, ¢i Tiso toto rozpraval
Murinovi v americkom zajati alebo nie, tieto tvrdenia
nie su podlozené ziadnymi ¢inmi a pévodnymi doku-
mentami. Z Murinovej povojnovej vypovede nemozno
akceptovat' zaver: “Navyse tak Golianov, ako aj Catlo-
Sov plan uvazoval v dimenziach Siroko vedeného vo-
jenského povstania. Naproti tomu dr. Tiso a Mach
technicky pripravovali vlastne slovenski kapitulaciu
pred nastupujucou sovietskou armadou.”(19) Pred po-
vstanim na rovine osobnych Gvah sa vyslovovali Zela-
nia, aby zachrana Slovenska /rozumej ludackeho slo-

(Pokracovanie)
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Catlos... (Pokragovanie)

venského Statu/ sa udiala za podmienok separatneho
mieru medzi zapadnymi Spojencami a Nemeckom.
Napriklad takéto zmienky su zachytené v denniku
spisovatela MikulaSa Gaceka.(20) Ale nenachadza-
me stopy o pripravach na kapitulaciu.

AvSak existuju aj velmi kontraverzné zmienky o
Machovi. Mach vo funkcii ministra vnutra a podpredse-
du vlady oficialne vystupoval proti odboju, proti parti-
zanom a proti povstalcom. Na druhej strane prenikali
salébnne a kuloarné reci, ze Mach chce zachranit
Slovensko od zbyto¢ného krviprelievania, Ze v prihod-
nej chvili bude ochotny “odovzdat™ moc komunistom
atd. Vie sa, ze Mach chodil medzi literatov, ktori sa
stretali na byte basnika Valentina Beniaka. V tejto
spolocnosti sa pohyboval aj Ladislav Novomesky. Ma-
chove reci a reci o iom sa dostavali aj do usi veducich
komunistov. Ale nebrali ich vazne, nikto z odboja s
Machom politické partnerstvo neuzavrel. Zaujimavé,
7e 0 Machovi hovoril aj Karol Smidke pred &initelmi
moskovského vedenia KSC. Podla Gottwaldovych za-
znamov Krél napisal: “Posledni Smidkovy informace se
tykali ministra vnitra Macha. Je to pry naladovy ¢lovék,
ktery se boji Némcl, ale jesté daleko vic komunistu.
Prestal uz vé&fit v némecké vitézstvi a vi, Ze vélku
vyhraje Rusko. Ale nevéri, Ze by po valce byla znovu
obnovena Ceskoslovenska republika. Smlouvu &esko-
slovensko-sovétskou z prosince 1943 povaZuje za
podvod. UCinil pry i takové vyroky, ze Slovensko bude
sovétské a on, Mach, to pfeda - do posledného gombi-
ka -.”(21) Chyry a re€i o Machovi, opierajuce sa o jeho
sukromné vyroky v kruhu jemu blizkych priatelov a
znamych, boli vaznym prejavom krizy a bezvychodis-
kového postoja ludackeho reZzimu. Specialne u Macha
aj silné Cechofdbstvo. AvSak priamej spojitosti medzi
Machom a CatloSovou akciou nebolo.

Nepochybne, CatloSovo memorandum bolo priam
ukazkovym prejavom alibizmu, snahy o zachranu ohro-
zenych pozicii a osobnej prestize. Catlo$ chcel prepla-
vat' na stranu vitazov. Tento alibizmus nebol “proza-
padni” ako uvadza Vaclav Kral.(22) CatloSovi a Malarovi
ako Spickovym reprezentantom alibistického pradu v
slovenskej armade a mimo nej, iSlo predovSetkym o
vojenskl strdnku veci. V konkrétnej situacii iSlo im o
prebehnutie na sovietsku stranu.

Poznamky:

1/ AMZV v Prahe, DepeSe doslé, ¢. 618/1944-Zeneva
157.

2/ SUA SSR v Bratislave, fond NSB, ¢. 12/1947.

3/ Slovenské vojsko, ro¢. IV,¢.14 z 1. augusta 1943.
4/ Alexander Geri¢/nar.30.1.1921 v Palarikove/ bol
stihacim pilotom 13. letky na vychodnom fronte.

5/ Podla rozhovoru s V. Lisym z 2. decembra 1974.
6/ Vincent Tk&cZik /nar. 20.7.1920 v Turzovke/ bol
radiomechanikom 13. letky ako jeho druh Geric.

7/ Fr. Lipka sa na Myjave spoznal s miestnymi komunis-
tami, ktori ho predstavili Karolovi Smidkemu.

8/ Pozri Husék G.: Svedectvo o Slovenskom narodnom
povstani.

9/ Husék G.: Svedectvo o SNP
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10/ Tamtiez, str. 194

11/ Tamtiez, str. 193

12/ TamtieZ, str. 194

13/ AvSak podla Krala: Z dochovanych pramenu je
patrno, 7e Catlo$ véd&l velice mnoho o pripravach
Vojenského Ustredi.

14/ Pre€an V.. SNP-D, 262-263

15/ Licko M.: CatloSov plan - politicka naivita alebo
strategicka iniciativa?

16/ Krél V.: Osvobozeni Ceskoslovenska, Praha 1975,
str.74

17/ SUAV Prahe, &. R-21567207/Catlo3ova vypoved zo

14. januéra 1947.

18/ Planovsky P.: Odbojova Cinnost na vychodnom
Slovensku za Il. svetovej vojny. In: Zbornik Uvah a
spomienok o Slovenskom narodnom povstani, Toronto
1976, str.265.

19/ Licko M.: Catlo3ov plan...

20/ Képiu dennika mi zapozical P. Carnogursky.

21/ Kral V.: Osvobozeni Ceskoslovenska, Praha 1975,
str.74

22/Tamtiez, str. 107

List s domova
Alarmujaci list mladych

Mladi z Nitry napisali tento list Dr. Husakovi a
poslali ho aj osobam, ktoré su uvedené na konci
listu. Tak sme sa aj my dostali k tomuto pozoru-
hodnému listu a uverejfiujeme ho v plnom zneni.

Nitra 19. Ill. 1984.

Vézeny pan prezident!

S nesmiernym rozhor¢enim sledujeme udalosti po-
slednych rokov v na3ej vlasti. Nas mladych CSSR tak
nestranikov ako aj Cestnych stranikov, veriacich ako aj
Uprimne hladajucich k napisaniu tohto listu primala
zvlast udalost’ s pani ucitelkou Janou Micianovou z
Novej Dubnice.

Vazeny pan prezident, ste pravnikom. Ako moZete
pripustit’ Sliapania prav ludi v naSej republike? Ako
mdZete tolerovat Sliapanie medzinarodnych dohdd, &i
uz ide o Chartu OSN alebo o dohody z Helsink?
Ustavné zakony CSSR, ktoré sa pod Vasim dohladom
vo veci ludskych prav a ndboZenskej slobody veriacich
prestupuju, ba doslovne Sliapaju, dobre poznate a
mnohi V&s uZz na ne upozornili. Znova Vas na ne
upozorfiujeme aj my mladi CSSR. Zaiste Vam ich ne-
treba citovat.

Hlasite sa k marx-leninizmu. Dovolime si Vam cito-
vat' z Leninovho prispevku o Socializme a naboZenstve:

"Statu nesmie byt ni¢ do naboZenstva, nabozenské
ustanovizne nemaju byt spojené so Statnou mocou.
Kazdy méa celkom slobodne vyznavat akékolvek nabo-
Zenstvo, alebo nevyznavat nijaké naboZzenstvo, tj. byt
ateistom, ktorym obycCajne ajbyva kazdy socialista.
Robit' nejaké rozdiely medzi ob&anmi ¢o do prav podla
nabozenského vyznania je Uplne nepripustné” (“Novaja
Zizi, ¢ 28, 3. decembra 1905. Podpis: N. Lenin.)

Nechavate teda Sliapat aj po VaSom vlastnom Créde.

Naproti tomu nechavate hajit vSetkych aktérov proti



pani Jane Micianovej, pocnuc od s. Hletku, riaditela 3.
zakladnej Skoly v Dubnici nad Vahom az po veduceho
odboru Skolstva ONV v Povazskej Bystrici s. Kicina.
Nechavate hajit ludi, za ktorych praktiky by sa nemu-
seli hanbit’ ani SS™mani. Pocujte slova Rudolfa Hbéssa z
jeho Spomienok:

Vodca nariadil, aby bola definitivne vyrieSena zidov-
ska otazka. My, prislusnici SS, musime tento rozkaz
splnit. Kapacita vyhladzovacich taborov na Vychode
nestacina hromadné akcie. K tomuto G€elu som vybral
Osviencim a tojak prejeho vyhodné Zelezni¢né spojenie
tak aj preto, Ze toto Uzemie mozno lahko izolovat a
zamaskovat.”

Kto nariaduje vyhladzovanie veriacich u nas, ked
sa to prieCi medzinarodnym konvenciam, ked sa to
prie€i naSim zakonom a ked sa to prieCi aj etike
civilizovanych narodov?

Kto nariaduje u nas povazovat veriacich za menej-
cennu rasu, za druho-, tretoradych obcanov, ked di-
skriminacia je tak prisno medzinarodnymi zmluvami,
ako aj naSimi zakonmi odsudena?

Azial, deje satak od Skolskych lavic, ba od narodenia
Cloveka v socializme, az po hrob? Treba azda taxativne
vymenovavat jednotlivé zlo€iny? Ved sam ste to skusili,
pan prezident, v takzv. napravnych Ustavoch.

Hoss skor, nez vykonali nad nim rozsudok smrti,
vyhlasil:

“Vo vazeni som pochopil, jak hroznych zlo€inov proti
fudskosti som sa dopustil. Ako velitel vyhladzovacieho
tdbora v Osvienc¢ime som realizoval Cast' priSernych
planov “Tretej rise” na hromadné vyvraZzdovanie néaro-
dov. Za to platim svojim zivotom. Kiez by objavenie a
zistenie tychto bestialnych zlocinov proti ludskosti
zabranilo v buddcnosti vzniku akejkolvek myslienky,
ktord by mohla viest k tak straSnym zlo¢inom."

Vazeny pan prezident, v naSich vazeniach sato azda
nedalo naucit? Alebo &i slava dovoli lovekovi takych
kvalit, ako ste Vy, tak rychlo zabudnit?

Pre€o ako najvysSSi predstavitel strany a Statu tak
ocividne zamlCujete pravdu? Preco sa uchylujete k
Iziam? V Rakusku ste vyhlasoval, aka je u nas ndbozen-
sk& sloboda, a zatial v celej CSSR bola razia na
mladych veriacich! Len si spomerite na Kvetna nedelu
1983.

Vyhlasujete, Ze je nabozenska sloboda, a zatial
veriacich prepustaju zo zamestnania, pripadne ich
psychicky, a neraz aj fyzicky, Sikanuju a znemoznujd.
Pani ucitelka Micianova je len jednou z nespoCetnych
obeti tohoto vyhladzovania. Ked bude treba, Ze by Vés
o tomto fenoméne neinformovala Statna bezpecnost,
vdacne Vam poskytneme siahodlhy zoznam dalSich,
Vam “neznamych” obeti.

My mladi CSSR Vas Ziadame, aby tieto skrivodlivosti
skongili.

Ziadame Vas, aby sa aj u nas dodrziavali medzina-
rodné dohody, na ktorych je aj Vas podpis.

Ziadame Vas, aby sa zachovéavali Gstavné zéakony
CSSR zakazujuce akukolvek diskriminaciu, teda aj
nabozensku.

Ziadame Vas, aby aj veriaci mali presne také prava,
aké maju stranici. Dane platia aj veriaci, Statny prijem
vytvaraji z vacSej Casti veriaci. PreCo nemaju tlac;

prec€o je zamedzeny vstup do seminarov vacsine ucha-
dzacov ked mame nedostatok knazov; pre€o ako ateis-
ti chcete rozhodovat o obsadeni biskupskych stolcov?
Akym pravom sa mieSate do Cisto cirkevnych zéle-
Zitostf? Ci to nie je bezohladné vmeSovanie sa do jej
najvnatornejSich veci? Ovplyviiuje papez alebobiskupi
volbu stranickych aparatov? MieSaju sa cirkve do stra-
nickych zalezitosti?

Pravda, v tejto oblasti by sa mali angazovat pani
biskupi, alebo aspon kfazi. Pan kardinal tak robi.

Ked sa vSak predsa ohlasujeme v tak zavaznej veci
uz aj my mladi laici, vedzte, pan prezident, ze tym
davame svoj hlas prazskému panu kardinalovi Tomas-
kovi.

Tak, ako pani ucitelka Mi¢ianova, aj my zistujeme,
Ze predstavitelia, zial vac¢Sina, vlady a strany nas mla-
dych dplne sklamali. Cervenou legitiméaciou chcete
nahradzat schopnosti i charakter. Vysledok? Moralny i
ekonomicky krach celej spolo¢nosti.

Prave preto mladi CSSR siahame po tom, o €o ste
nas nechali protizakonne od detstva okradat: po nabo-
Zenstve a po Bohu. Ved néboZenské pravdy su tak
krasne, tak logické, aj najmodernejSou vedou tak po-
dopreté, Ze je to kratkozraké nechat ich Spinit v
televizii, v rozhlase a v tlaci. Zlato ostane zlatom i ked je
oplivané. A zneuzivat institacie, ktoré sa vydrziavaju
tvorivymi hodnotami veriacich proti veriacim a urazat
ich nabozensky cit, je nielen protizakonné aj podla
zékonov CSSR, ale priliz mierne povedané: totalne
nehumanne.

Ako sa nechavate uniest emdciami ked' hovorite o
zapadnych diktatdrach. Nie, nevelebime ich. Ale eSte
stéle je vo vacsine viac humanity, nez v tej naSej
diktatdre proletariatu, do ktorej proletariat neméze
povedat ani slovicko. Diskutéfi si vSade starostlivo
povyberani a musia povedat len predom odsuhlasené
diskusné prispevky.

Preco sa pri svojej navsteve u nas nemohol stretnat’
generalny tajomnik OSN aj s drobnymi pracujicimi bez
dozoru STB? Pre¢o sa nemohol zastupca Vatikanu pri
poslednych “vyjednavaniach” stretnat’ s knazmi, ktori
sl verni papezovi a Cirkvi? Pre€o uz konecne nepride k
dohode medzi CSSR a Vatikanom, ktory je tak seriozny
partner pri vyjednavaniach?

Vazeny pan prezident, treba korigovat nazor na
Cirkev. Ona nema hegemonistické tendencie. Ona
nerozmiestnuje rakety na Vychode ani na Zapade, ani
na moriach, ani v kozme. Ona neSiri vojnova historiu.
Ona nesiri trieStenie sveta a narodov. Ona nestve ludi
proti sebe. Naopak: uci, Ze sme vSetci ludia naSej
planéty jednou ludskou rodinou, ktord sa ma milovat,
ktora ma byt jedno. Pokoncilova Cirkev je Cirkev dia-
l6gu, Cirkev ekumenizmu a porozumenia.

Ked je materialisticky svetonazor tak isty o svojej
vedeckosti, preco sa tak panicky boji dialégu s Cirkvou
a nabozenskymi predstavitelmi vébec?

ESte mnoho “pre€o” viri naSimi hlavami. Nateraz
v3ak staCi. To sa Vam hlasime mladi nestranici i Cestni
stranici, veriaci i Uprimne hladajuci. Chceme s Vami,
vazeny pan prezident, takouto formou nadviazat' dia-
I6g, ked ho nemdZeme nadviazat osobne. Cakame na

(Pokracovanie)
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VaSu odpoved pri najblizSom verejnom prejave.

Zatial opatovne ziadame:

Zastavte bezpravie v naSej vlasti.

Zastavte zlovolu tych, ktori to nemyslia Gprimne ani
svlastou,anisVami. Maju nazreteli lenavyluCneseba,
svoju kariéru.

Zastavte krivdy proti medzinarodnym dohodam a
proti nasim zakonom.

Prikazte zodpovednym Gradom a Cinitelom zrusit’
protirozumové, protizdkonné a nemoralne rozsudky,
vynesené proti veriacim a zastancom ludskych prav.

Nech uz CSSR nefiguruje v zozname narodov, kde
sa tak kruto potlaCaju ludské prava a nabozenska
sloboda.

Nezabudajte, vazeny pan prezident, Ze vekove aj
VaSe kroky su k hrobu spocitané. Nezabuldajte, Ze aj
Vas bude Boh sudit. Co ste robili... €o ste neurobili
jednému z najmensich. Jemu ste urobili... neurobili.
Nezabldajte, vazeny pan prezident, ze okrem ofi-
cialnych jednostrannych a prekratenych dejin sa pisu aj
dejiny objektivne. Aby V&s nemuseli spominat ako
Krutovladcu, ako Néra, ako Juliana Apostatu.

My mladi Vam Zeldme dobré zdravie a modlime sa,
aby ste pochopili naSe riadky a Vasim pri¢inenim aby
priSlo k naprave.

Za porozumenie dakujeme.

Mladi CSSR
Na vedomie: Generalny tajomnik OSN
Papez Jan Pavol Il
FrantiS8ek Kardinal Tomasek
Dalsi verejni a cirkevni predstavitelia

Generalny tajomnik komunistickej Rady vzajomnej ho-
spodéarskej pomoci ViaCeslav Sy€ov navstivil diia 10.
aprila Prahu, aby s Husakovym rezimom rokoval o
prehibeni hospodarskej spolupréace krajin sovietskeho
bloku a o potrebe dalSej socialistickej integracie”.
Ako je vS8ak dobre zname, Prahu k takémuto kroku
netreba povzbudzovat, pretoze je to prave Husakov
rezim, ktory zapredava Ceskoslovenské hospodarske
zaujmy Sovietskemu zvazu cestou takzvanej socialis-
tickej integracie.
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Luda Ma\t{rtinéek
Zivot nas dvoch

Zivot nas dvoch

je pribeh mnohych [udi,

a predsa ked' ho premietas,
na tvari adiv vzbudi
hfadanie,

¢o ho rozdielnym robi.

Zivot dvoch ludije ako dol,
kde najde$S drahokamy

i plevel rad,

Vie§ drahy, ktoru zodvihnut?

Jedna z nich ruky cCierni

a druha hlavy zapali.

Jedna z nich hreje biednych
a druhym slavu zakali.

A staci:

nekliat' pri netspechu,
polozit ruku na ruku
- dakujeme Ti BoZe -
Sepnut v duchu.

A zakryt' krize dekou

pri chorobe

kracat s palickou osudu
hrdo ku starobe.

Zivot nas dvoch
je pribeh milibnov
neuhni z cesty,
vrat sa mi

zdravy domov.

Zaujimava vystava v Londyne

V sobotu 25. februara sa v Londyne skoncila
vystava fotografii usporiadana v londynskom muzeu
Viktdrie a Alberta. Autorkou fotografii je Ceské foto-
grafka Markéta Luskacova, ktora od roku 1975 Zije v
Londyne a pracuje tu na volnej nohe. Luskacova
Studovala socioldgiu v Prahe a nametom jej fotogra-
fif su obyvatelia Vychodného Slovenska. Luskacova
piSe v katalogu, Ze v roku 1965 bola na Slovensku a
uvidela tu miestnych rolnikov, ktori boli na nabozen-
skej puti. To podla jej slov “zmenilo jej zivot”. Luska-
Cova odvtedy chodila ¢asto na Vychodné Sloven-



Vystava v Londyne...(pokratovanie)

sko, kde sustavne fotografovala rolnikov, a to hlav-
ne pri ich nabozenskych obradoch. Svoje fotografie
vystavovala uz aj v Prahe, a to v znamom Divadle za
branou, kde mala vystavu v roku 1971.

Vystava v Londyne pozostavala prirodzene aj z
fotografii z tejto pévodnej vystavy, no Luskacova k
nim pridala niektoré novSie. Su to vSetko Cierno-
biele fotografie, ktoré navstevnikovi velmi Zivo pri-
blizuju Zivot prostého rolnika na Vychodnom Slo-
vensku. Objekty svojich fotografii hladala Luskaco-
va hlavne v okoli Levoce. NajhodnotnejSie na vysta-
ve Luskacovej je to, Ze jej fotografie zachytavaju
Zivotné vyjavy, ktoré sa do velkej miery nezachovali.
A tieto vyjavy su pre anglickych navstevnikov vysta-
vy prirodzene nieco celkom exotické, €o doteraz
nepoznali. Recenziu o Luskacovej vystavenych fo-
tografiach napisal vjednom z najznamejSich londyn-
skych dennikov Daily Telegraph, Christopher Broo-
ker. Brooker piSe vo svojej recenzii, Ze on sam v roku
1973 nevstivil LevoCu a jej okolie, ale nenaSiel uz
vela zachovaného z pévodného [udového Stylu
Zivota.

PiSe tiez o Levocskom oltari, ako o najva€Som na
svete a povazuje za velku Skodu, ze tento umelecky
skvost z gotického obdobia je na Zapade takmer
neznamy. Christopher Brooker piSe, ze ma knihu o
Slovensku vydanu v rokoch 1950-tych, v ktorej su
zobrazené scény dedinskych slavnosti a fotografie
l'udi v krojoch. To v3etko vSak vraj uz pocas svojej
navstevy v roku 1973 nenaSiel. Za mimoriadne vys-
tizny opis hodnoty ludovych zvykov povazuje autor
recenzie jednu pasaz z vystavného katalégu, ktoru
napisala sama Luskacova. PiSe v nej o tom, ako raz
jedna jej znama z radov miestnych obyvatelov oko-
lia LevocCe odpocivala v tieni drevenej kaplnky, kra-
jala chlieb a natierala ho bryndzou. Pohyby jej rak
boli podla Luskacovej takmer pobozné. A o chvilu
tymi istymi pohybmi vzala do ruk ruzenec a modlila
sa. Podla Brookera tak Luskacova vystihla najpod-
statnejSiu zlozku toho, ¢o nazyva “krestansko-rol-
nickou kultarou”.

Vricnost a zboznost' ludu Slovenska vraj doda-
vala aj tym najjednoduchsim ukonom kaZzdodenné-
ho zivota mimoriadny vyznam. Je preto len prirodze-
né, zZe rbzne nabozenské a slavnostné obrady to
potom este zvyraznili. A vystava fotografii Markéty
Luskacovej v jednom z najznamejsich londynskych
muzei, Mizeum Viktoérie a Alberta, o tom podala vel-
mi vystizné, trvalé a pre anglickych navstevnikov aj
objavné svedectvo.

Manipulanti histérie SNP
sa na nas hnevaju
Nové Slovo vo svojom 5. Cisle z 2. februara sa na nas

vrhlo a obvinilo nas z falSovania pravdy o Slovenskom
narodnom povstani. PiSu, Ze pri€inenim emigracie sa

Luda Martinéek

Obraz mieru

V posteli synCek rozohriaty leZi,
ruky ma ako kridla rozviate.
NoZkami vo sne hore stranou bezi
a licka kvety rozvité.

Na ockach tiene nesplnenych priani
a pri fom lezi macko - Hamiro
Prsteky stichli pri hrani,

Usta naSpuli premilo.

Picasso nakreslil Holubicu mieru
len t& velmi Casto uleti.

Vravime o mieri - pocitajuc zbrane.
Myslime na zdravé, Stastné deti.
Ten zivy obraz mieru

v pamaéti navzdy ostane.

dostali "nepravdy” o SNP aj do publikacii, ktoré vysli vo
svetovych reciach: vnemcine, angli¢tine a franctzstine.
Uvadzaju, Ze mnohiz tychto autorov sa opieraji o knihu
Dr. J. Lettricha: History of Modern Slovakia a o Zbornik
Gvah a osobnych spomienok, vydanych v Toronté vroku
1976. Pripominaju, Ze ide o spomienky lettrichovsko-
kvetkovskej emigracie a prace fudakov. Zatial sa vSak
neodvazia spominat, tob6z nie polemizovat's publika-
ciami historika Dr. Jozefa Jablonického, ktorého prace,
odhadujice manipulaciu komunistickych historikov,
sme vydali uz v dvoch zvazkoch. Tieto Jablonického
prace su priamym odhalenim komunistickych Izio SNP.

Manipulanti si teda myslia, Zze €o robia oni, robia aj
inf, a Ze takto odvedu pozornost od svojho nicomného
diela na histérii SNP. Samozrejme, Ze v tomto jubilej-
nom roku 40. vyro€ia povstania musime €akat, Ze ich
manipulécia historie SNP sa bude eSte stupnovat aj co
do obsahu, i €o do rozsahu. Ved uz oznamili, Ze svoju
manipulovanit pravdu o povstani zverejnia v niekol-
kych zvézkoch. PrileZitostne nezabudneme na ich €in-
nost poukazat.

& associates

krajanska graficka spolo¢nost v Kanade

Vydavame préace autorov
zakazanych na Slovensku

1275 Eglinton Ave. E, Unit 56, Mississauga (Toronto)
Ontario, Canada L4W 272 Tel: (416) 624-8337
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Poznamky

Slovenéina im nechuti

Zo Slovenska priSlo uz niekolko sprav o tom, zZe
madarské obyvatelstvo sa nechce ucit slovencinu.
Plati to najma o Studentoch strednych $kél. Posledna
takato sprava prichadza z prejavu ministra Skolstva
Slovenskej socialistickej republiky Juraja BuSu, ktort
uverejiiujeme v autentickom texte:

“Prax ukazuje, ze na Skolach s vyucovacim jazykom
narodnosti je velmi délezité dosiahnut, aby sa Ziaci
dobre pripravili v slovenskom jazyku, aby sa im tym
umoznilo rovnocenné obcCianske uplatnenie v celostat-
nom rozsahu, v spoloCenskej praxi, ako aj pri dalSom
Stadiu, najma na vysokych Skolach. KedZze tato Glohu
sa doteraz nedari najmd na Skolach s vyuCovacim
jazykom madarskym na pozadovanej Urovni pinit, zva-
Zovalo sa, ako navrh zakona upravit tak, aby sa pripra-
va ziakov v slovenskom jazyku na tychto Skolach zdo-
konalila. Po zvazeni vSetkych okolnosti sa dospelo k
navrhu, ktory je predlozeny na rokovanie SNR vo forme
dodatku a ktory fakticky prebera doterajSiu pravnu
Gpravu.” Pravda, 3. aprila 1984

Kanonada separatistov

Ako ina€ nazvat histericky Utok separatistickej
tlage proti nam! Co sa vlastne stalo? Co ich k tejto
zUrivosti pohlo?

Delegacia Stélej konferencie slovenskych de-
mokratickych exulantov navstivila dfia 13. decem-
bra minulého roku State Department a Voice of Arne
rica a 5. marca 1984 etnické oddelenie Bieleho
domu. Navsteva mala za Ulohu: podakovat americ-
kej vlade za sluzbu, ktord nasSim doma poskytuje
prostrednictvom Voice of America a Radia Free
Europe a ktorou ich posiliiuje v odpore proti sovieti-
zacii a udrzuje v nich nadej, Ze sa raz znova doziju
slobody a nezavislosti. Potom: poziadala, aby terajsi
stav organizacie tohoto vysielania, spolu s vysiela-
nim v re€i Ceskej bol zachovany, lebo pini dobre
sluzbu, ktord naSi doma potrebuju a ocenuju. Pozia-
dala vSak, aby toto vysielanie bolo rozSirené a pre-
hibené obsahovo. To preto, lebo Slovéaci a Cesi za
okupécie trpia pod Husakovym rezimom viac ako
iné ujarmené narody v Strednej Eurdpe a preto ma
sa im dostat’ aj viac pomoci, viac pozornosti.

O ni¢ iné neSlo. Na nikoho sme ani v memorande,
ktoré sme na tychto viadnych miestach odovzdali,
neutoCili a nikoho nedezauovali. Citili sme, Zze sme
vSade boli s porozumenim prijati, lebo to, €¢o sme
povedali a o €o sme poziadali, je v Gplnom sulade s
americkou zahraniénou politikou vogi Ceskosloven-
sku.

Predstavitelia separatistov boli na tychto dra-
doch viackréat. Nikdy sme vSak ich postoj verejne
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nenapadli a neposudzovali. Teraz vSak sme zahrnuti
utokmi a nadavkami. Sme zradcovia, ktori neuzna-
vaju slovensky narod, ktori popieraju pravo Slova-
kov na sebaurCenie, pestuju beneSovsky centraliz-
mus a Cechoslovakizmus, atd, atd.

V tychto utokoch vedie nezavisly Horizont, ktory
v jednom CcCisle marec/april priniesol az tri Gtoky.
Nemienime s tymito naivnymi a nerozumnymi invek-
tivami polemizovat. Nadavky nas neodradia od ces-
ty, ktorou sledujeme poméahat narodu domavteraj-
sich tazkych €asoch, ked cel&a podstata narodného
Zivota je sovietizaciou ohrozena. Prave pre vyni-
mocnost terajSej historickej etapy, jej ukladaného
nebezpecenstva, nepovazujeme za spravne osla-
bovat zvazky slovensko-ceské, lebo verime, Ze spo-
lupraca Slovéakov a Cechov je v terajSom mimoriad-
nom narodnom ohrozeni viac potrebna ako hocike-
dy predtym. Neupierame nikomu, aby zastaval iny
nazor. Povazujeme vSak za prejav prikladného ne-
demokratizmu, ked sa niekto na nas pre nas nazor
vrhne a v mene takzvanych najvysSich narodnych
zaujmov nas odsudi a vyhlasi za zradcov.

Odmietame politicky monopol reprezentacie na-
rodnych zaujmov, ktory si separatisti osvojuji a
odmietame ich tvrdenie, Ze len oni vedia, €o si narod
doma praje.

Ale pri jednej veci sa predsa len musime vynimo¢-
ne pozastavit. Zazlievame redakcii Horizontu, Ze
poskytla miesto Léeblovmu ¢lanku Slovenské uni-
kum. Loebl, ktory nikdy nemal ni¢ spolocné so
slovenskym narodnym zivotom, to nemusi vediet,
aké hluposti a nehoradznosti nAm adresoval. Ale pani
v redakcii vedia, kde je pravda a kde loz podla
obvinovania.

Nuz, ale stalo sa. Nezabudnime na to. Pytame sa
vSak, kde vzal pan Loebl tolko odvahy a drzosti k
tomu, €o na naSu adresu napisal? Kde vzal odvahu
obvinovat nas zo zaznavania prava na sebaurcenie,
ked sme uz raz toto pravo pouzili v ¢ase, ked sa pan
Loebl pripravoval a stotoznoval s neslovenskymi
zaujmami? Pytame sa, kde vzal tu drzost obvinovat’
nas z bene3ovského €echoslovakizmu a centraliz-
mu prave on, ktory centralizmu sldzil aj za druhej
svetovej vojny v Londyne a potom ako prislusnik
gottwaldovskej garnitiry po vojne v Prahe. Pytame
sa, kde bol pan Loéebl, ked neprotestoval, ked z
londynskeho vysielania sa museli ozvat’ hlasy proti
slovenskému narodnému povedomiu a kde bol, ked’
sme my po roku 1945 v takzvanych troch prazskych
dohodéch, obhajovali slovenské narodné zaujmy.

Protestujeme proti tomu, aby nds marxista Loebl
obvinoval zo spoluprace s eurokomunistami.

Pytame sa: Odkedy sa stal z marxistu Lbéebla
velky humanista, ktory rozdava svoje vznesené rady
na vSetky strany? Pytame sa, odkedy sa stal pan
Loéebl takym pozoruhodnym vykladacom Biblie?

Pan Loebl sa hlasil k tomu, Ze spolu s eurokomu-
nistami robil tzv. ¢eskoslovensku liberalizaciu. Na



Kanonada.. .(Pokracovanie)

tom sa snazil vybudovat’ si meno na Zapade. Ne-
mysli, Ze tym, ze bezddvodne a nezmyselne obvifu-
je druhych zo spoluprace s eurokomunistami, sam
sa snazi zahladit’ svoju stopu vztahov k nim a to, Zze
pokraCuje v metddach svojej starej ideologie?

Kategoricky vyhlasujeme, Ze ak sU v rozhlase
Slobodna Eurépa eurokomunisti, tak my s tym ne-
méame ni¢ spolocné. Za slovenské unikum pova-
zujeme to, ked Clovek, ktory az do nedavna pomahal
Skrtit’ kazdy slovensky narodny a demokraticky pre-
jav, si osobuje pravo vystupovat a hovorit menom
Slovakov.

Preto na adresu tych, €o sav Loeblovom “néarod-
nom vodcovstve” zhliadli, hovorime: “Timeo Danaos
at dona ferentes”. (Bojim sa Danaov aj ked' prinasaju
dary.)

Jan Mlynafrik
Kto skutoCne falSuje
pravdu o SNP?

Vari Ziadna historicka udalost v dejinach Sloven-
ska nebola tak rozporne interpretovana ako Sloven-
ské narodné povstanie. Na Ziadnu sa nenalepilo
tolko konjukturalistickych deformécii a politickych
ambiciim ako prave na fu. Dokonca sa o povstani
vytvorila legenda, ktora prevysila hranice legionar-
skej legendy z medzivojnového obdobia. Slovensky
historik, rezimom stale uml€ovany Jozef Jablonicky
o0 jednom z poslednych povstaleckych jubilei trefne
napisal: “Mal som dojem, Ze som cital ¢lanky alebo
pocuval relacie o celkom inom povstani, nez ktoré v
skuto€nosti bolo.”

Dejiny SNP sa stali politikum ¢islo jedna, najma
od doby, ked jeden z veducich Cinitelov povstania
dr. Gustav Husék sa stal prvym muzom v State. Sam
Husakjeautorom obsiahlej spomienkovo-monogra-
fickej prace o povstani, €o za danej situacie znaci, Ze
tato kniha sa stala normou slovenskej historiografie
a sotva kto sa pokusa, pri politickej dominantnosti
Huséka, oponovat jeho tvrdeniam. Naviacza Husa-
kovho rezimu neméze dojst k diskusii o problé-
moch, nemdzu sa vyskytnat oponujuce nazory, a
tak sa utvara obraz, ze vSetko je v poriadku, historici
usilovne piSu a zveladuju poznatky o povstani, ked
uz ti “zli” historici boli trvale umi¢ani, teda, Ze sa
falSovaniu dejin odzvonilo. A ked sa falSuju, tak uz
iba na kapitalistickom Zapade.

Tvrdi to s celkom vaznou tvarou doktor prav a
doktor vied Jan Cierny v Novom Slove z 2. februara
1984 v ¢lanku “FalSovatelia pravdy o SNP”. Zda sa,
7e Jan Cierny sa na tejto téme priZivuje uZ niekolko
rokov, lebo uz v bratislavskej Praci 23. augusta 1979
napisal podobny ¢lanok, o ktorom Jablonicky po-
znamenal, Ze je “svedectvom chudoby v rozhlade-

Dosti po zahrani¢nej literature s tématikou SNP”. /
dodava - citujem: “So sdcitom beriem tych, pr<
ktorych je Cierneho ¢lanok uréujacou orientaciou <
povstaleckej tématike “v zapadnych Statoch”. Takz(
nejde o vec novd...

Nebudme vsak k autorovi predpojati. Cierny ro
ku 1984 piSe, zZe v rozdelenom svete sa uz v 50
rokoch naZapade objavili v tzv. vaznej spisbe“rézn(
mylné a mylivé... ale v zasade lzivé interpretacii
nasho odboja, najma vdak SNP”. Cierny vytyka za
padnym autorom, Ze neberld do Uvahy doterajSi(
“bohaté vysledky naSej marxistickej historiografie”
dokonca menej vyuzivajl svoje materialové vysku
my, nez predpojaté analyzy zapadnych “Specialis
tov’ na Ceskoslovensko a spomienky ludakov i
lettrichovsko-kvetkovskej emigracie. Pripomina, ze
mnohi autori sa opieraju aj - citujem: “o naSe doku
menty o Povstani z roku 1965 a 1970, avSak nespo
menie, Ze ide o dve edicie ¢eského historika Vilém’
Precana, ktorého prenasledovali a napokon vyhnal
z vlasti, pricom PreCanovo meno pri citovani jehc
dokumentov zamlCujd. Tak teda aké “naSe doku
menty”?

Jan Cierny vypotital niekolko prac nemeckych
francuzskych a anglicky piSucich autorov (priCorr
izraelského historika Y. Jelinka mylne povazuje z¢
amerického) a vyc€ita im tri 1zivé tézy: Prvd o “sovieti
zacii” SNP, druhu o slabej a Skodlivej Glohe partiza
nov a tretiu o tom, Ze povstanie bolo porazené. Ni
dokumentovanie svojich tvrdeni pouziva par vytr
hnutych Gtrzkov viet, zato vSak hojne svoje komen
tare.

Aspon struéne podotykam, Ze Cierny nadhodi
skuto€ne hlavné témy, v ktorych sa histéria povsta
nia najviac falSuje. Vytyka napr. nemeckému histori
kovi Venhorovi, ze klame, ak tvrdi, Ze ZSSR poskyto
SNP len slabl pomoc a Jelinkovi, Ze vraj Moskvi
“nerobila viac, nez musela”. Mylia sa snad zapadn
autori? Vonkoncom nie. Je dnes vSeobecne zname
Ze Sovietsky zvaz mal krajne podozieravé stanovis
ko k narodnym povstaniam, nechal vykrvacat Var
Savské povstanie a znemoznil, aby zapadni spojene
poskytli SNP materialnu pomoc, zdéraznujuc, i«
Slovensko je vjeho operacnej zéne. Porovnajme ler
skutoCnost, ze zapadni spojenci poskytli Titovmi
oslobodzovaciemu hnutiu na 76.000 ton zbrani
potravin a liekov, Sovieti vS8ak SNP celkom 365 ton
AmeriCania v jedinej leteckej zasielke, ktoru vsal
museli prezentovat ako*“dar” priviezli naTri duby 1 f
ton materiélu.

Dalsi sporny problém tvori “otazka vojaci”, ted<
armada a partizani v Povstani. Je zname, Ze dodnej
sa partizanske hnutie v slvislosti s Povstanim pre
cenuje, niektori autori silu partizanov stavaju ne
uroven armady (napriklad Vaclav Kral); bojové €in}
armady, ktora bola rozhodujicou silou povstania, si
zaznavaju, o generaloch Viestovi a Golianovi sa piSe
kriticky, zatial, ¢o o partizanoch, ktorych oddiel}
niekedy klesli na lupezivé bandy, sa piSu len chvaly
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Takto sa hlavné otazky bojovej sily v Povstani defor-
muju a sfalSovany obraz partizanskeho hnutia, lebo
bol prevazne sovietskej proveniencie, sa vydava za
skuto€ny obraz bojovych akcii. Sotva vtom méa dnes
pravdu tzv. marxisticka historiografia, ktorej produk-
cia o akciach armady v SN P je chudobna, zatial, Coo
partizanskych akciach vysli desiatky knih a tisice
Stadii.

Vjali 1979 Viliam Plevza, veduci historik v budo-
vani Husakovho kultu, vyslovil nazor, Ze Povstanie
nebolo porazené, Ze toto tvrdenie je “vedecky pseu-
doproblem”, Ze Zilo do oslobodenia v inej “partizan-
skej faze”. Cierny toto balamutenie len opakuje.
Sotva €o k tomu povedat, ak zapadni autori sl
kritizovani, Zze Povstanie bolo skutoCne vojensky
porazené. Taka bola tvrda skuto€nost' a nemozno ju
prikraSlovat’ umelymi konsStrukciami. Tym sa nijako
neznizuje zastoj odbojovych zloziek ako aj celého
naroda na hrdinskom odpore proti mnohonasob-
nej presile. Naopak, ak Slovaci povstali v Case, ked
na ich Uzemi sa v tyle frontu sustredili ohromné sily
nacistického Nemecka, sved¢i to o ich odhodlani a
zapaleni za vec demokracie a narodnej suverenity.

VaznejSie vSak na celej veci je, ze v sucasnosti
nemoze tvorit plodny historik, robiaci zakladny vys-
kum, napriklad taky Jablonicky alebo Stvrtecka, ale
na témach povstania sa prizivuju ludia, ktori sa
vyznacuju chvalenkarstvom Husakovho vedenia, o-
kiadzanim tzv. V. ilegalneho UV KSS, vyzdvihovanim
KSS v povstani a zatlacenim a nivelizovanim zéasluh
obcCianskeho odboja. Povstanie bolo celonarod-
nou zalezitostou, demokratického obcianske-
ho odboja, ako aj robotnictva. Sticasné konjuktu-
ralne vyzdvihovanie “veducej ulohy KSS” v povstani
je iba zle maskovany prézentizmus, ktory je jadrom
falSovania skuto€nych dejin SNP, je trapnou sluz-
bou st€asnej politickej moci. Za sucasnej situacie
na Slovensku nie s podmienky k objektivnemu
hladaniu historickej pravdy o Povstani. Tie sU, aj
napriek pramennym obmedzeniam prave na tom
Z&pade, kde Ziadny vedec nie je zavisly na momen-
talne existujlcej politickej moci, kde ho nemézu
vykopnut' z vedy za jeho obcCianske postoje.

Dejiny Povstania sa nefalSuju na Zapade. FalSuju
sa doma. A tak mi Cierneho osocCovanie zapadnych
historikov pripada ako primero nahananom zlodejo-
vi, ktory sa chce zachranit' krikom: “Chyttezlodeja!”

Navstivi papez Ceskoslovensko ?

Na buduci rok budd Slovaci a Cesi slavnostne
pripominat 1.100. vyroCie smrti prvého svojho arcibi-
skupa - Metodeja. Kardinal TomaSek dia 12. aprila
zdelil koreSpodentom zapadnych spravodajskych
agentdr vo Viedni, Ze poslal papezovi Janovi Pavlovi
Druhému prosbu, aby z tejto historickej a nabozenskej
vyznamnej prilezitosti ¢eskoslovenskych katolikov a
geskoslovenskych krestanov vébec, navstivil Cesko-
Slovensko a s veriacimi oslavoval toto jubileum.
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Vv Ceskoslovensku prebiehala podpisova akcia
medzi veriacimi, ktori sa obracaji na €eskoslovensku
federalnu vladu, aby na navstevu z tejto prilezitosti
papeza pozvala.

Sme zvedavi ako sa Husakov rezim v tejto veci
zachova. Hadam, v kazdom inom eur6pskom State by
takéto pozvanie pri takej vyznamnej prilezitosti bolo
samozrejmé. Aj Husakov rezim, ktory o sebe tvrdi, Ze
vladne z véle ludu, by pozvanie do Vatikdnu mal
dorucit, lebo si to Ziada vacSina obyvatelstva. Sme
vS8ak svedkami neustalych a vecnew i formalne neslus-
nych Gtokov na papeZa a tak naSa otazka, ako sa
zachova k pozvaniu a k prejavenej voli vacsiny obyva-
telstva, lebo napriek silnému nabozenskému utlaku
a neutichajucej ateistickej propagandy, je veriacich v
Ceskoslovensku este viac ako ateistov. Budeme teda
velmi pozorne sledovat vyvoj ako sa rezim bude k
peticii ob¢anov a k navrhu kardinala Toméaska stavat.

Pri tejto prilezitosti spominame aj nato, Ze predseda
Uradu pre cirkevné zaleZitosti pri predsednictve fede-
rainej vliady - Janku, navstivil nedavno Zenevu, sidlo
Svetove] Rady cirkvi, kde mal rozhovor s generalnym
tajomnikom Svetovej Rady cirkvi, Dr. Filipom Potterom.
Hadam, Ze ho nebol uistovat o tom, aku Ceski a
slovenski protestanti pozivaju nabozensku slobodu a
Ze si od neho neobjednaval €o aj len nepriamu pomoc
pre taZenie proti katolickej cirkvi, s ktorou rezim sa
nijako nechce dohodnut na podmienkach, ktoré by
vyhovovali aj cirkvi; nechce katolickej cirkvi poskytnat
aspon taku slobodu aku poziva napriklad v Madarsku a
Polsku, alebo aki ma luteranska cirkev vo Vychodnom
Nemecku, ako na to poukazal aj Kardinal Tomasek.

Jozef Murgas -
vynalezca a priekopnik

Bohaty je zoznam os6b- nasSich slovenskych spolu-
rodakov, ktori svojim vyznamom prerastli ramec Slo-
venska. Medzi takych spolurodakov vyrazne zapada aj
popredny svetovy priekopnik a vynalezca - Clovek
vSestrannych schopnosti- kihiaz Jozef Murgas.

17. februéra t.r. pripadlo 120 rokov od jeho naro-
denia a 9. maja 55 rokov od jeho Umrtia.

S MurgaSovym menom sme sa stretavali v davnejSej
Skolskej vyuke v podstate len v slvislosti s objavom
hromozvodu. V technickom svete sa vSak jeho meno
spojovalo a dokumentovalo v suvislosti so vznikom
bezdrétovej radiotelegrafie, ktorej pévodcom je vlas-
tne Jozef Murgas.

Murga$ sa narodil v Tajove pri Banskej Bystrici v
roku 1864. Studoval v Ostrihome a v Banskej Bystrici,
kde skoncil bohoslovecku fakultu. Knhazska drahu za-
Cal ako kaplan v Dubovej nad Hronom. Ako talentovany
vytvarnik a €lovek vSestrannych zaujmov a schopnosti
odiSiel z Dubovej Studovat vytvarnictvo do Budapesti a
Mnichova. Popri Stadiu vytvarnictva zacal navstevovat
aj elektrotechnickd fakultu vo Viedni.

(PokraCovanie)



Jozef MU rg as.. .(Pokracovanie)

Miniatura Murgasovej
vysielacky vo Wilkes-Barre.

Pre rdzne tazkosti, ne-
porozumenie a nedostatok
moznosti pre rozvoj svojich
technickych vedomosti,
Murga$ sa rozhodol odist’
do USA. Usadil sav mestec-
ku Wilkes-Barre, na vychode
Pennsylvanie, ktoré bolo
silnym strediskom mnohych
slovenskych vystahovalcov,
povacsinou pracujlcich v
okolitych baniach. Ti ho s
radostou prijali za svojho
kfaza. Murga$s bol nadSeny

narodovec a organizator slovenského zivota. Jeho
pri¢inenim Slovaci vo Wilkess-Barre postavili kostol,
Skolu, kultdrny dom, rozmohli sa telovychovné a kul-
tdrne spolky i slovenské noviny, ktoré vydaval Murgas.

Prudko sa rozvijajica technika v Spojenych Statoch
podnietila MurgaSove technické schopnosti a zaujmy.
Svoju technickl pozornost sustredil na vtedajsi tele-
grafny systém. Pokladal ho za nedokonaly a preko-
nany. Zacal so svojmi vlastnymi experimentmi. Po
Styroch rokoch vlastnych pokusov, Murga$ priSiel s
novym systémom vysielania, ktory nazval “Ton system .
Patentovy Urad Spojenych Statov mu patentoval jeho
systém v roku 1904. Prvy patent je na bezdr6tovu
telegrafiu, a druhy patent na systém prenaSania sprav
bezdrétovou telegrafiou.

To bolo v Case, ked aj taki znami muZzi ako Edison a
Marconi robili pokusy s moznostou bezdrétového pre-
nosu.

O Murgasov vynalez prejavila zaujem spolocnost’
Universal Ether Telegraph Co., ktora mu potom porno-
hla pri dalSich tehnickych pokusoch a financne mu
umoznila postavit’ pokusnu vysielacu stanicu. Murga$
postavil vysielacku s dvoma 60. metrovymi vezami na
navrsi za kostolom. Z tejto vysielacky urobili prvé vy-
znamné vysielanie do mesta Scrantonu vzdialeného
30 kilometrov. Skaska vSak dopadla nad ocakavanie
Uspesne. Ocenil ju aj Edison, ked v roku 1905 napisal:
“MurgaSova metdéda prenosu hlasu vzduchom preko-
nala statickl elektrinu a dalSie interferujuce Sumy
dokonca aj v ten slavny den, ked umoznila, aby sa hlas
dal jasne pocut aj v birkovom pocasi.”

Aj ked vichrica znicila prvu vysielaciu stanicu a na
stavbu novej nebolo prostriedkov, Murga$ neprestal vo
svojich pokusoch. Na jeho meno Patentovy Grad USA
registroval eSte dalSich 14 patentov.

Murga$ sa preslavil nielen v USA, ale po celom
svete. Jeho meno v technickom svete je spojené so
zrodom bezdrbtovej radiotelegrafie.

Je skutoCnym zéazitkom pre nas krajanov, ist po
stopach MurgaSa. V dnes rozlahlom a modernom meste
Wilkes-Barre je lahko njst’ povodné miesto Murgaso-

vej vysielacej stanice. Ktorykolvek ob&an mesta o-
chotne ukadZe smer cesty. Na navrsi nad kostolom stoji
miniatarna stanica - replika pdvodnej vysielacej stani-
ce s pamatnou tabulou. PoniZze, povedla kostola dalSia
paméatna doska. AvSak MurgaSova pritomnost je dale-
ko silnejSia. Slovensky kostol, ktory vybudoval a ktoré-
ho hlavny oltarny obraz nesie meno autora - MurgaSa,
je majestatny a dostojny. Vedla stojaca Skola s velkym
nadvorim je neoddélitelnou sucastou tohto celého
“murgasovského komplexu” pamétnika niekdajSej pri-
tomnosti muza velkych duSevnych rozmerov a schop-
nosti - kihaza, maliara, technického vynélezcu, néro-
dovca - Jozefa Murgasa.

Jozef Murga$ bol ¢lovekom, ktory preslavil meno
Slovakov vo svete a zasluhuje si nasu trvall Uctu, lebo
prispel k technickému svetovému vyvoju a spolutvoril
tu najbohatSiu Cast' naSej slovenskej histérie. Zomrel
9. maja 1929. Gregor Hrab

Hospodarske zpravy

Na spolo¢nom zasadani oboch komér federalneho
parlamentu prehovoril dia 21. marca predseda fede-
rélnej vlady Lubomira Strougala o vyvoji v hospodarstve.
Povedal, ze socialno-ekonomicka klima sa zlepSila a ze
napriek tomu, Ze jedna Sestina podnikov nesplnila
plan, vyvoj hospodarstva vykazuje vyrovnana bilanciu.
V Ceskoslovenskom hospodarstve je teda vSetko v
poriadku az na to, Ze konzumenti musia kupovat na
trhu, na ktorom stale pribada “nedostatkového tovaru”.

Rudé pravo prinieslo 2. aprila ¢lanok o socialistickom
internacionalizme a karha v nom tie Staty (Madarsko,
Vychodné Nemecko a Rumunsko) ktoré su nie priliz
ochotné stotoznit svoje narodné zaujmy so socialistic-
kym internacionalizmom a tomu sluzit.

V ramci narodohospodarskych komplexov je Spe-
cializacia strojarenskej vyroby ¢lenskych Statov Rady
vzajomnej pomoci rozdelena nasledovne: Vyroba vy-
sokovyzdviznych vozikov v Bulharskej ludovej republi-
ke, stavba lodi a chemické strojarenstvo v . Nemeckej
demokratickej republike a v Bulharsku, vyroba naklad-
nych automobilov v Ceskoslovensku a v Sovietskom
zvéze a v Rumunsku a vyroba pre jadrova energetiku v
Ceskoslovensku.

Na zasadani federalneho parlamentu prehovoril aj
tajomnik UV KSC, Jindfich Polednik, ktory potvrdil, Ze
staznosti konzumentov na zIU kvalitu sloZieb s oprav-
nené. Samozrejme, Ze Polednik neurobil za to zodpo-
vedné Ustredné byrokratické planovanie a riadenie
vyroby, lez len miestne organy v mestach a na dedinach,
ktoré sa vraj nevedia postarat o zlepSenie kvality
sluzieb.

Spomienka na obete
rasovej diskriminécie
Ceskoslovenskéa organizéacia Holocoust Survivers v

New Yorku usporiadala aj tohto roku spomienkovu
poboZnost za obete rasovej perzekucie, ktoré zahynuli
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Spomienka na obete.. (pokragovanie)

v zlopovestnych nacistickych taboroch smrti.

Spomienka sa konala v nedelu popoludni diia 21.
marca v synagoge na 23. ulici new-yorského Manha-
ttanu. BohosluzobnG €ast odbavil Cantor Riesel a
slavnostné prejavy mali rabin Friedman a Martin
Zapletal. Za Radu slobodného Ceskoslovenska bol
pritomny podpredseda vykonného vyboru Dr. Martin
Kvetko.

Vo svojom prejave generalny tajomnik organizacie
Martin Zapletal znovu apeloval na slovenské organi-
zacie v exile, aby sa moralne s touto tragickou udalos-
tou v slovenskych dejinach Uprimne a otvorene vypo-
riadali a oznamil, Ze organizécia navrhuje, aby papez-
ski prelati Msgr. E. Filkorn a Msgr. J. Ferjencik boli in
memoriam vyznamenani za to, Ze mali odvahu sa proti
prenasledovaniu slovenskych zidov postavit'.

TlaCovy Urad Bieleho domu vydal dha 15. marca
vyhlasenie prezidenta Reagana k Medzinarodnému
dnu prenasledovania sovietskych Zidov. V iom ocenil
odvahu a pracu Anatolia Scharanského, ktory pre svoju
aktivitu v oblasti obhajovania ludskych prav bol pred
siedmimi rokmi uvazneny.

Osobné zvesti'

Pozdrav Jankovi AmbrusSovi

V meste Elizabeth v State New Jersey doziva sa
19. maja t.r. 85 rokov general letectva a byvaly ¢len
Slovenskej narodnej rady Jan Ambrus.

Pozdravujeme ho a prajeme mu mnoho dalSich
rokov dobrého zdravia a prijemny Zivot na zasllUze-
nom odpocinku. Priatelia

Wo Washingtone dozil sa dna 14. Il. 1984 80
rokov vzacny narodny a krajansky pracovnik Pavel
Sturman, rodék z Liptovského Sv. Michala. O jeho
celozZivotnej préci prinesieme ocenenie v budicom
Cisle..

Zomrel Dr. Anton Vasek

Oneskorene zaznamenavame, Ze v Dansku zomrel
Dr. Anton Vasek, byvaly ¢len Slovenskej narodnej rady
a meStanosta mesta Bratislavy (12. juna 1918 - 24,
januéra 1984).

Zosnuly bol ¢lenom KSS a patril do skupiny takzva-
nych burzodznych nacionalistov. Preto bol poodsede-
ni Husédkovej skupiny, odstaveny a neskorSie tiez odsu-
deny. Prezil niekolko rokov vo vazeni. Po rehabilitacii
bol poslany na Ceskoslovenské vyslanectvo v Kodani,
kde poziadal o azyl, ked ho rezim z tohoto miesta
odvolal. Rozhodol sa nevrétit sa do Ceskoslovenska aj
so svojou manzelkou Maricou.

Dr. Anton Vasek patril medzi umiernenych komunis-
tov, ktory hladal kompromis pri rozhodovani o verej-
nych veciach. Preto ¢oskoro stratil déveru vedenia KSS
a dozil sa velkého Zivotného sklamania, s podlomenym
zdravim sa dostal do cudziny a musel sa rozhodnut pre
zZivot v exile, pre ktory nebol pripraveny.
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Vyzva Prof. A. Jelinka

Prof. Jelinek nas poZiadal o uverejnenie
tejto vyzvy.

Méam v imysle prispiet samostatnou Stadiou o deji-
nach Zidov na Slovensku v rokoch 1938-1945 do mnoho-
zvazkového diela “Dejiny Holocaustu”, vydavaného
izraelskou instituciou “Yad Vashem...” Hladam preto
informéacie a dokumentéciu o osude Zidov na Sloven-
sku. Ktokolvek mi mbZe podat informéacie natu uvede-
né alebo iné predmety v akejkolvek reci, €i v koreSpo-
dencii alebo v osobnych memoaroch, v oficidlnych
dokumentoch alebo v tlacenych ¢lankoch, budem mu
zaviazany vdakou. Zaujimam sa o tieto otazky: Pomoc
Zidom; Ukryvanie Zidov; Prevazanie Zidov za hranice;
Pomoc kfiazov Zidom; Zidovska kolaboracia s Nemca-
mi, HG, FS, atd.; Ugast Deutsche Partei a FS pri
prenasledovani Zidov na Slovensku; Spravanie sa
Nemcov, Madarov, Rusinov vo&i Zidom v kladnom i
zapornom smere; Postoj nekomunistického podzemia
vogi Zidom, pripadne Zidovska Ggast na tomto odboji;
Komunistické podzemie a Zidia (postoj k aryanizacii,
prenasledovaniu Zidov, ako aj ich ugast na odboji).
Okrem tychto veci mozno uviest osobné hodnoverné
zazitky, podpisané a potvrdené u verejného notara, ako
aj obrazky zo Zivota Zidov v ich rdznych osudovych
situaciach v rokoch 1938-1945. Material laskavo zasli-
te na tato adresu: Professor Yeshayahu A. Jelinek,
Ben-Gurion Research Center, Kiriat Sdeh Boker
84990, Israel.

RozSirujte NaSe snahy

Czechoslovak Store

obchod s Ceskoslovenskym tovarom:
kryStalové sklo, keramika, knihy, Casopisy, gramo-
dosky, je na novej adrese:

Czechoslovak store, 321 East 73rd Street,
New York, N.Y. 10021

alebo v redakcii NasSich snah:

c/0 Martin Kvetko
8345" Broadway, Elmhurst, N.Y. 11373
Tel.: (21 2) 592*3225

Objednajte: anglicko-slovenské slovniky, jazykové
pomdcky, slov, gramatiku a podobne, ako aj romany
a novely v slovencine a historické knihy aj v an-
glictine.

DOPORUCUJEME:

HruSovsky: JanoSik, roman ........c.cccvieevivnnenns
Jesensky: Demokrati, roman

Slovensko, 3. zvazok - Hospodarstvo...................
Galo: Slovenské spevy, 5 zvAzoK..........ccocvvurrrene. 18.00
Kvetko-LiCko: Zbornik SNP L.......cccoooioveviieeieenne. 10.00
Juricek-Mamatey-Vrazova: M. R. Stefanik,

V angliCtine........ccocoviiiinic s 5.00
Juridek: Ludovit STAr ..o 6.00
E. Pauliny: Slovenska gramatika...........cc.ccccoeuenne. 7.00
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